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Théodose, événue de Poltava et Krementchoug.
Leftre adressée 4 L,I.Brejnev sur la sitvation
de Eglise orthodoxe dans le diocese de Poltava.
Poltava, le 26.10.77 (1)

AU SECRETAIRE GENERAL DU C.C. P.C.U.S.
PRESIDENT DU PrAFSIDIUM DU SOVIET SUPREME DE I'U,.R.S5.S.
Leonide I11liteh BREJNEV

Double envoye aun Patriarche PIMENE, de Moscon et de toutes les Russies
au Métropolite PHILARRTE, de Kiev et de Galitch,
exarque pour 1'Ukraine.

Dieuv a créé l'homme et 1'a pourvu de la raison, de la liberté et
de 1'immortalité. Et bien que certains contestent 1'existence de Dieu,
tous conviennent en pen@ral que 1'homme posskde la raison, la liberté
et 1'immortalité, du moins génétique, sinon personnelle.

Ces trois facteurs font de 1l'homme une personne et le place
au-dessus du monde animal. C'est pourquo celui qui interdit a
1'homme de penser et dtagir librement, d@ croire en sa propre

immortalité, peche & chaque fois oonfre la plénitude de la nature
humaine, comme contre son Créateur.

Dans notre patrie, considér 4 bon Aroit comme la plus démocra-
tique du monde, on a pris en ¢ idération les besoins essentiels de
l'esprit humain et, en conséqu oe, toutes les libertés indispen-

sahles, y compris reljoleus es, ont Até aseurdes avx citoyeuns.

La constitution soviétinque actuellement en vigueur le mentionne
dans 1'article 52 : "La 1iberté de conscience est garantie aux
oi+ovenq de 1'U,R.5.9., e'est-d-dire le dronit de professer n'importe
quelle religion ou de n'en professer aucune ; le droit de célébrer
les cultes religieux ou de falre la propagande de 1'athéisme. Toute
incitation & 1'hostilité et a 1a haine,liée & des croyances reli-
gieuses, est interdite. En U.R.S.S., 1'q911ce est séparée de 1'Etat
et 1'école de 1tkEglise.”

Ainsi 1'Eglise et la relicion furent libérées de la tutelle de
1'Btak et devinrent une affaire privée. Dans un de ses discours,
LENINE avait déeclaré : "La religion doit &tre une affaire privée...
L'Btat ne doit pas intervenir dans le domaine religieux et les
associations religienses ne doivent pag 8tre lides an pouvoir..." (2)

I va de soi gqu'awcun gouvernement, y compris le gouvernemant

soviétigue, ne tolérerait chez soi dec meetings, des réunions
d'a50001a+10ns et de groupes don+ les objectifs et intentions 1lui
seraient inconnus.

s

(I) La rad%ctlﬂn nkrainienne est puhlide dans 1la revue"Cjnmuucn
I98I, n° 7-8, p.I59-1I8%.

(2) Article "Socialisme et Reli igion". Sﬂﬁae&{hcnlt ' p.4h3-




Conformément & ce principe de séparation de 1'Eglise et de 1'Etat,
le 23 janvier I9I8 (I), un nouveau personnage, appelé A présent
délégne aux Affaires BReligieuses auprés duv Conseil des Ministres de
1'U.R.S5.5., fit son apparition dans 1a Nomenklatoura * ; on lui a
conféré la responsabilité et 1a noble miseion d'étre toujours un
intermédiaire honnéte et impartisl entre croysnts et incroyants ; il
a eu le devoir sacré de veiller 4 ce que les deux parties en cause
soient scrupuleusement fidéles & la législation soviédtique des cultes
et qu'elles se considérent, en conséquence, comme des membres égaux
en droit, de 1l'unique famille soviétique et comme de libres citoyens
de leur glorieuse patrie. En 1'absence de données suffisantes, je ne
penx juger de l'activité des délégués d'avant I940. Et de plus, il
n'est pas vraiment nécessaire de remuer de vieilles affaires du passé
dans cette courte lettre. En ce qui concerne la période de 1l'apres-
guerre, on peut constater avec satisfaction, qu'en régle générale,
tout en veillant A la 1égalité, ils restérent loyaux dans leur atti-
tude face a 1'Eglise,

De 1958 3 1964, sous KEROUTCHEV, a 1a grande affliction des
croyants, cette harmonie fut rompue.

Les délégués d'alors, sortant de leur neutralité prévue par 1a
législation soviétique, se mirent ovuvertement 3 la téte des athées
les plus_zélés, qui visent par tous les moyens, hons ou mauvais, 2
réduire A& néant non seulement la religicn, mais tout ce qui s'y
rapporte.

En fait, c'est par leur fanute que 1'on détruisit des églises ainsi
que de nombreux monuments du passe, et que beauvcou d'écclésiastiquens;
diffames par la presse, furent privés de leur enrégistrement.

Pour donner une idée de 1l'envergure de ce déchainement athée, je
ne citerai qu{un seul fait : jusqu'en I958, le diocése de Poltava
comptait 340 eglises et,en 1964, il en restait seulement 52.

Quand N.S.XFROUTCHEV quitta son poste de premier secrétaire du
C.C. du Parti, les affaires de 1'Eglise s'améliorérent quelque peu,
mais pour peu de temps. Car les délégués, en tant que représentants
de 1'athéisme, poursuivirent sensiblement le méme but, mais ils s'y
acheminérent de maniére plus délicate. Je dis de manidre plus délicate

en comparaison des années précédentes, mais quant au fond, la maniére
etait loin d'étre délicate.

Et malgré 1l'avertissement de V.I.IENINE de ne pas mener des
"attaques de cavalerie" contre la religion, ces "attacues", de nos
jours, ne sont pas rares.

Au Ter congrés des travailleuses de Russie, le I9.XI.1918,
Vliadimir Illitch déclara qu'il fallait faire extrdmement attention
dans la lutte contre 1la religion : "Ceux qui luttent en offensant le
sentiment religieux font beaucoup de mal. Il faut lutter par la
propagande, par la formation. Si nous introduisons la violence dans
la lutte, nous pouvons irriter les masses populaires ; une telle
lutte augmente la division des masses av sujet de la religion ; or
c'est 1l'union qui fait notre force."

(I) Par un décret du Conseil des Commissaires du Peuple de la RSFSR
sur la séparation de 1'Eglise et de 1'Etat, et 1'dcole de
1'Bglise. [Recued des leis | 4915 %18 arh 263)

* DNomenklatoura : liste de postes administratifs politiques ou

économiques, dont la désignation est effectuée par les organes
du P.C. - NodoTc




A mon avis, les délégués oublient souvvent, de nos jours, ce sage
et bon consell du chef de la Révolution. Beauooup d'entre eux intro-
duisent sans réfléchir la violence dans la lutte ; sans égard saucun,
ils 1rr1tent non seulement les oroyants mais tout le peuple, car 1la
cruauté n'est ni douce, ni sympathique & personne.

Mais, pour ne pas affirmer sans preuve, j'en viens aux faits.
+ + +t

Le district de Globinsk, de la province de Poltava, qui compte
26 soviets ruraux, ne poscede our seul lieu de culte qu'une petite
maison en terre battue, louée a madame E.A,.BODAKOVA p3T la compmunauté
des fidéles et dont 1la surface utilisable est de 34 m” : I2 m? Atant
d'ailleurs ocoupss par le sanctuaire, les fidéles ne disposent en
tout que de 22 m

Vu le délabrement et la friabilité des Turs, les fidéles déci-
dérent de recouvrir 1'édifice de briques. Il s 'agissait, on le voit,
d'un travail des plus nécessaires et sans aucune prétention de 1uxe,
mais pour le réaliser, il fallait l'autorisation des autorités locales.

Ia communauté des fidédles connut de nombreux mois de souffrances
du fait des autorités, y compris celles de Moscou, avant d'obtenir
verbalement 1'autorisation nécessaire.

Mais, alors que les fideles s'étaient mis au travail et que deux
murs avaient déja été recouverts, il se passa un fait completement
inattendu. Je cite plus loin un extrait de la plainte adressée par
les fidéles de Globinsk aux diverses autorités compétentes. Il y est
dit : "Soudain, dans la nuit du 30 au 3I dpcembre I97I, le président
du soviet rural, S.A. KIRILILNKO accompagné d'un ml]lelen et de 20
komsomols armés de pinces spécialement fabriquées a la forge du
kolkhoze, fit son apparition. S.A. KIRILIENKO, lui- meme, frappa a la
fenétre de 1la proprletalre, la réveilla, et aprés avoir révelé son
identité (la propriétaire 1l'avait reconnu), ajouta : "Ne t'en fais
pas et dors tranquille pendant que nous ferons notre travail". Et
alors, sovs 1'effet de violents coups, la maison commenca & trembler.
La proprlotalre, effrayée, ouvvrit la porte, et voulut s'@lanoer hors
de la maison, mais le milicien l'empoigna sur le seuil et lui ordonna
de ne pas crier et de se tenir tranquille. A sa question 'fourquoi

effectue-t-on ce massacre de nult et non de jour 7', il ropondlt :
La nuit, personne ne le verra", et on la retint pour qu 'elle ne se
mlt pas & crier dans la rue et ne reconnit pas ceux qui participaient
a4 cette affaire. Une telle "opération” mérite le nom d'incursion
tatare moyenndgeuse & la fin du XXéme siecle.

20 komsomols, sous la direction d'un membre du Parti, le président
du soviet rural, S.A.KIRILIZENKO, effectudrent un massacre inoui.

Les deux murs en brigues légalement construits furent intégrale-
ment détruits, et dans 1'édifice en terre battue, lui-méme, plusieurs
trous furent faits.

Je me rappelle que le lendemain matin, aprés les évenements de la
nuit décrits ci-dessus, des memgbres de la communauté paroissiale de
Globinsk étaient assis dans mon bureau ; il y avait des hommes d'ége
mlir, d'anciens combattants et ils sanglotaient.

Je les aidai comme_ je le pus. Au bout 4! incroyables difficultés,
on réussit néanmoins a recouvrir de briques 1‘ed1flce religieux.
La réparation était presque terminée : il restait & enlever le toit

*

de chaume pourri depuis longtemps et & mettre aussitdt de ltardoise.




Il semblait que le bon sens était sur le point de triompher. Mais il
n'en fut rien ! Dans la méme plainte, il est dit plus loin : "Apres
tous ces tourments, & son retour de vacances, KIRIIZENKO ordonna a

la Birection des Réparations du Bitiment de reprendre tout le matériel
fourni pour les gros travaux de la maison de E,A.BODAKOVA et de rendre
a4 la propriétaire 1'argent versé. Et le I6 aolit, en son absence (elle
travaillait au kolkhoze), la Direction des Reparatlons dun Biatiment
emporta les 58 feuilles d‘ard01%e destinées & recouvrir le toit de

la maison.’

Les travaux de réparation cessérent a nouveau. Et c'est seulement
fin 1973, juste avant 1'hiver, que les fideles purent recouvrir la
maison de vieille tdle, achetée quelque part ailleurs.

D‘apres tout cela, on voit que méme la plus petite, voire insigni-

fiante, reparatlon d'une khata *, la plus ordinaire qui_soit, dans
1aqw911e on a am@nage un lieu de priereg, exige des fidéles des )
efforts considérables pour surmonter tous les obstacles et difficultés
parfois mis en place par les autorités locales. I1 a fallu 3 longues
et pénibles années & la communauté paroissiale de Globinsk pour réa-
liser des travaux qui, dans des circonstances normales, auraient
nécessité trois jours. Je me demande souvent : "Pourquoi cela ? Dans
quel but ? A qui est-ce que cela sert ?"

Mais peut-&tre s'agit-il d'un malentendu 5 d'une erreur re-
grettable, d'un hasard ? En aucune fagon ! uans certains endroits,
a notre profonde affllotlon, cecl est devenu la norme de la propagande
athée ; c'est notre vie de tous les jours ! Et pour que mes affir-
mations n'apparaissent pas sans fondement, je citerai encore guelques
faits du méme genre.

+ o+ o+

Le Mercredi Saint, 30 avril I975, je fus convoqué par le délégué
aux Affaires Rejlgleuses de Poltava, I.Y.NECYTAJLO. L'entretien porfa
sur 1'egllse de Bielotsierkov, du district de Vellkobacatohansxx,
province de Poltava. Ici la sitmation avait pris la méme tournure
qu'a Globinsk.

Vu le caractere vétuste de la"petite maison'de priere (c'est bien
le nom qui lui convient car on 1'avait transformée a partir d'une
oabane) les fidéles voulurent la recouvrlr de briques, ainsi que
réparer un peu son toit par lequel 1l'eau s'iafiltrait déja en de
nombreux endroits. En conquupnce, ils s'adressérent & plusieurs
reprises aun délégué, ainsi qu'aux autorités locales, afin d'obtenir
l'autorisation de réparer 1'édifice en question.

La permission fut donnpe verbalement. Mais alors que la communauté
des fideéles avait prepare le matériel nécessaire, avait enlevé une
partie du toit et s'était mise au travail, les autorités revinrent
sur l'avtorisation donnée et accusérent 1es fldeles d'effectuer une
construction illégale. Les fidéles allérent & Kiev, et des représen-
tants compétents du pouvoir vinrent sur place ; rien n'y fit : la
réparation du toit fut catégoriquement interdite.

Or, dans une semaine, c'était Paqaes, la grande féte chrétienne.
Les pluies torrentlelles de printemps deerlawent Ltédifice en terre
battue se gonflait d'eau et menagait de s'écrouler. Pour sortir de

* Khata : habitation paysanne d'Ukraine  (N.d4.T)




cette situation, les fidéles déciderent de le recouvrir tant bien que
mal d'ardoise, au moins prOV1qo1rement Mais les "grands de ce monde"
virent en cela une rebellion et menacérent tous et chacun en particu-.
lier, de répésailles . On ne m'oublia pas non plus. Ce 30 avril, le
delegue NECYTAJLO m'accusa d'étre 1l'instigateur de tout cela, d'avoir
appris aux fideles & réparer le toit d'une église. " Vous avesz su501te
1'indignation de la population incroyante la veille du Ier mai", me
dit-il. Je lui répondis que lorsgue les athees réparaient les toits
des theatreq et des clubs, les croyants ne s'en offusquaient pas,
mais qu'au contraire ils s'en réjouissaient. Pourquoi donc les athees
n'agiraient-ils pas de méme ? Cependant NECYTAJLO ne se rendit pas &
mes arguments et me menaca de transmettre 1'affaire & 1la procurature.

Mais pourquoi ? Parce que les fidéles ont voulu réparer le toit
de leur église, povur que 1'eau ne leur dégoutte pas sur la téte
pendant la mauvaise saison 7 Mais pourtant, on repare bien les étatles
dans de pareils cas. Est-ce que pour NECYTAJLO le bétail du kolkhoze
vant mieux que les croyants ?

Mais revenons & 1'é4glise de Bielotsierkov. Quelques jours passérent,
puis le d4élégué déclara que cela ne valait pas la peine de faire des
travaux pour 1'église, qu'elle geqeralt car dans 5 ans commencerait
la reconstruction du bourg. dJe repllqual que 5 ans était un délai
trop long pour qu'on le prit en considération. D'ici 14, les plans
pouvaient ohanger. Quelques jours encore stécoulérent, et le délégué
déclara que 1la reconstruction pourrait avoir lieu @' inl 3 ans. Je
répondis que 1a encore, il n'y avait pas de raison de s'en preocouppr.
Peu de temps apres, il annoncga gque la reconstruction avait déja
commencé. ..

A cause soi . disant de cela, les autorités locales, fortes dn
soutien actif du dé1égué, et avec son accord, interdirent catégori-
quement aux fiddles de poursuivre les +ravaux du toit et les mena-
cérent, en cas de désobéissance de demollr 1'église au tracteur. On
1nv1+a1t la communaute des fidéles & trouver un autre lieu de culte
pour ses réunions de prieéres.

.

C'était un vaste probleme, mais ce fut réglé ainsi. La communauté
acheta une petite maison et entreprit de l'adapter a4 ses objectifs
snirituels. I1 fallait tout d'abord enlever le plafond qui etait
trop bas et laisser juste les chevrons pour que, dans ce local étroit,
les gquelques centaines de fidéles qui vﬁendraien+ prier puissent
recpirer. Et bien qu'un tel changement n'agrandisse pas du tout
1'édifice e+ ne modifie pas son aspect extérieur, les autorités
interdirent neanm01nq sa réalisation. Il fallut expliquer longuement
au délégué qu' en. enlevant le plafond & 1'intérieur de 1'édifice, les
oroyants ne violtnt aucune loi sovidtique., C'était simplement une
question d'air. Est-ce que vraigment nous le mesurions aux gens, aux
travailleurs soviétiques ? Et finalement, 1'affaire fut réglée.

A cdté de la vieille église, i1 y avait environ treize metres de
cour. Aprés le transfert de la communauté dans la nouvelle maison de
priére, on 1ni assigna sevlement quatre métres de cour. Dans ces
condltlon les fideles n'avaient tout simplement pas de place ni
pour s'! 355901r, ni pour se tenir debout, surtout les jours de grande
féte on 1'affluence est grande. I1 fallut installer les toilettes
juste au-dessous du seuil de 1'pg]1se. Lt a4 ce sujet, il y eut de
longs pourparlers pour agrandir rien qu'un peu la coar de 1'église.

Enfin tout fut dépassé et, en septembre, le premier office (I)

(I) 1e 7.9.75. (Voir & ce propos la rubr1que "Vie du dlocece
dans la"revue du Patriarcat de Moscou", 1976, n©® 5 P 13




liturgique put avoir lieu dans 1'église de Bielotsierkov. Il restait
simplement a remettre en état la petite cabane i cdté de 1'egllse,
toute en ruines et couverte de vieux jones, et qui par conséquent
gachait la vue dans la cour de 1'église.

Mais 1le d@legue s'éleva rﬁsolument contre cette mesure : "Pas de
reparatlon I", déclara-t-il tont d'abord aux fidéles, puis & moi-méme
commne j'appuyail leur demande.

On le sait, en Ukraine, les églises ne sont en général pas
ohauffées, si bien que, par les durs hivers, i1 vy fait plutdt assesz
froid. C' est pourquoi on trouve narfois,a cdoté des 9971€PS, de petites
cabanes ou le prédtre pent se changer, se chanffer, et ou 1'on effectue
méme deg bantémes.

N‘ﬂyan+ ras obtenv 1'avtorisation de repar@r la cabane, les fiddles
SO]]IP“TGI@ﬂt 1a permission d'y mettre z2u moing un pohle pour le
o%auffnge, mais cette petite chose aussi leur fut refusée, Néanmoins,
apres de longues °pr1109u10nq nui durérent presque deux ans, 1l'hiver
de cette année, alors que la température atteignait moins 20~ C.,
leur demande fut satisfaite. On 1natalWa un poéle. Et ce fut avec un
air joyeux et triomphant que le prétre de la paroisse (P) me 1'amonga.
Et je dois svouer que, moi anssi, je me réjouis avec 1lui : gu'on le
venille ou non, on avait mis un po€le ! Pen Jmporfe que ce soit un
po€le des plus ordinaires, en brigues. Mais c'était aussi une victaire !
Peut-&tre que, quelque part, il avait été plus facile a quelgu'un de
bdtir une cathédrale, que pour nous d'installer ce poele.

Tres respecté L@on166171wfch, tout cela doit vous paraltre rauvage

que 1la verlte et rien que la vérité. Noas avon toute unp foule
d'athées influencés par les dAlégués et qui, sous le couvert de lois
soviétiques, essaient leurs forces sur les nerfs de leurs confreres
croyants.

Cela fait déja 3 ans que la communauté paroissiale de Bielotsierkov
sollicite 1'autcrisation de réparer la cabane & cdté de 1'églicse.
Son exigence est minime : remplacer les joncs pourris par un matériau
plus moderne. On a déja méme fait provision de +oWe, mais impogssible
de commencer le travail ! "La lci ne 1'ordonne pas". Telle est
1'explication du délégué avx Affaires Religieuses de Poltava.

Ceci n'est pas la loi, mais la plus révoltante illégalité ! Un
décret du Praesidium du Sov1et Supréme du 23 juin 1975 etipule que
"les personnes qui on} regu un lieu de culte s' engagent :

a) a le garder et 4 l'entretenir comme un bien d'Etet qui leur

est confié.

b) a y effectuver les reparatlons et a assurer les d@penqes liées

4 sa possession et A4 son utilisation, & savoir : les dépenses
de chauffage, d'assurance, d'entretien, les impdts et les
collectes, etc.”

Mais comment donc garder et entretenir ce bien d'Etat si le
délégné ne permet aucune réparztion ? Comment assurer le chauffage
sans po€le ?

J‘aural pu ne pas m'étendre au sujet des poeles et des O“banPS,
mais j'ai voulu vous montrer par quel mauvaigs procédés les ath
le délégué en téte, luttent contre la religion. I1 leur semble

(1) Ltarchiprétre Piotr OSTAPENKO




probablement qu'en refusant 1'autorisation de mettre un po&le ou de
repe_ndre 1e toit d'un édifice appartenant aux fidéles, alors la
religion s'éeroulera ancsitdt a Poltava et gw'ils recevront en
récompence les ovations qu'on réserve zux vaingueurs.

Le délégué refuse de comprendre une seule chose, la plus importante
d'ailleurs : par son attitude belligérante envers les crcyants, il
séme le mécontentement parmi les masses populaires, ce qui est inutile
3 tous points de vue.

+ + 4+

Pour donner une idée plus comprtp de la lutte menée par le délégné
a 1l'encontre des croyants, - ceci n'est pas un lapsus, car c'est bien
une lutte contre Jes croyants et non pas contre la religion dont il
s'agit - je suis contraint de *apporfer encore un ¢as ou une autori-
sation n'a toujours pas été acoordee ; cela a été la goutte quitfait
déborcder le vase et m'a incité i vous impartuner par cette lettre.

I1 est question ici de cette glorieuse terre de Mirgorod, dont
notre génial compatriote, N.V.GOGOL, a chanté jadis les louanges.

Cela fait Aé33 plus d'un an que les fid®dles se plaignent et
souffrent 3 canse du méme Aé1égué. Apreés plusieurs dcmarchec effectndes
Aupreq d'autorités diverses, allant du soviet rural jusqu'a Klev, leg
fideles du v111age de Po]1v1anoe, du district de ergoroﬂ province
de Poltava, s'adressérent & Moscou, en écrivant une petltlon au
Président du Conseil aux Affaires Religieuses auprés du Conseil des
Mlnlstres de 1'U.R.S5.5., V.A.KOUROQEDOV (I) avec la ferme conviction
qu'apreés toutes leurs souffrances, 1la verlte finirait par triompher.

Pour que la situation créée danes ce village soit plus oomorehpn—
gible, je rapporte 1n1 intégralement le texte de la pétition envoyée
4 Moscoun. Voila ce quton y dit :

] Le I6 aofit 1976, & 1'insu de 1la communauté paroissiale et sans
l'accord de tous, qu91ques membres de la "V*ngtalne * transpor-
‘térent les biens de la paroisse dans un autre édifice, vide depuis
la mort de sa propriétaire. Le transport fut effectué avec 1l'accord
des proches parents de la défunte. En fonction de notre nouveau local,
nous avions 1'intention d‘accompllr au plus vite et en bonne et due
forne toutes les formalités nécessaires aupres des autorités, mais
4 notre grand regret, nous n'en eflimes pas le ftemps, car le
8 septembre, le Pr931dent du soviet rurel, A.M.ROUCY, arracha les
serrures de notre nouvelle église. I1 entra, renversa l'autel,
prit tous les objets de oculte; les chargea dans un camion et les
emporta au soviet.

Et nous, invalides et vieillards, cela fait dega huit mois que
nous faisons appel auX(hvases autorités pour qu'on nous rende
notre maison de pridre, mais persorne ne veut nous aider.

A 1'heure actuelle, nous sommes revenus a l'ancienne église
qui nous avait été affectée et qui avait été enreglstree. Nous
avons bien et le prétre et la "Vingtaine", mais ,nous ne pouvons
pas encore y prier, car le délégué refuse d'enrdgistrer le"starost"

(1) Viadimir Alekseievitch

* Vingtaine : conseil de paroisse, dirigé par le "starost" et qui
est responsable devant la loi des activités et de la gestion de
la paroisse. (N.d.T.)




sougs prétexte qu'elle est peu instruite. Cela est vrai, mels ou
donc trouver quelqu'un de savant, si ¢ 'est notre cas a tous ?
Est-il interdit de prier si 1'on est 111étré om peu instruit ?
Et est-ce une raison suffisante pour fermer notre église ?

Nous comprenons bien qu'en emmenageant & 1'insu des autorités,
dans le nouveau local, nous avons troublé le bon ordre. Mais cette
action a été menée par quelques persounes seulement. Pourquoi done
punir la communauté entiére ? Dourqu01 fermer une église qui
dessert plusieurs villages des environs ?

Quelques uns d'entre nous ont violé la législation des cultes,
mais cela a été fait sans mauvaise intention, et personne n'en a
souffert & part nous. Nous avons violé la loi, parce que nous
sommes plus habitués & manier la pelle et le rateau que les
subtilités des sciences juridiques.

Malgre nos nombreuses suppliques et nos larmes abondantegs, les
autorités refusent d'apaiser notre chagrin. Et pire encore, le
Président du soviet de Polivianoe, A.M.ROUCY, effraye les fideéles.
A 1'un, il dit : "dJe t'écraserai avec ma v01ture ", & un autre :
"Je te supprimerai ta pension", ou encore : "Je t'enleverai ton
potager !".

Nous, les vieillards, nous sommes privés de notre derniére
joie : notre église.

Nous croyons a la vérité, nous croyons en notre gouvernement
et c'est pourquoi nous vous supplions dans les larmes, de nous
rendre notre eglise, de nous permettre de prier en paix pour
notre Patrie bien-aimée, pour nos maris et enfants qui ont péri
au front.

Avec 1l'assurance de notre respect.
Les paroissiens et les membres de la "Vingtaine"

Suivaient 356 signatures de paTOlSSJPnS de 1'église en question,
alors fermée au culte. Les fidéles m'apportérent leur pétition et
me prigérent de 1'expédier & qui de droit.

Nt'ayant aucun droit moralement de me tenir & 1'écart de ces
événements, et voulant donner au document plus de poids et d'autorité,
i y Jo*gnls de mon cd0té une courte lettre adressée i V.A.KOUROEDOV.
Voici ce que j'écrivis :

Clest avec un réel respect que j'envoie, & leur instante
supplication, la pétition des fideles du village de Poliviance,
du district de Mirgorod, dans la province de Poltava.

En tant qu'évéque du diocése de Poltava, j'appuie leur légitime
demande et je sollicite sa prompte satisfaction.

Les habitants de Polivianoe et des villages enviromnants ont-ils
beaucoup d'exigences ? Ils demandent seulement, selon les mots dn
rapporteur de service d'avoir une paisibtle "fln ohr@tlenne" et rien
de plus. Pourquoi ne pas leur accorder ? Ils ont donné & leur patrie
toutes les richesses qu'ils avaient : leurs mains calleuses et leurs
coeurs 5 1ls ont donne leur maris, leurs fils et leurs filles pour
la défense de leur patrie ; et maintenant , au seuil de leur ex1s-
tence, ils aspirent a la paix de 1'4me, 3 une mort tranquille X Qui,
parmi les autorltes, peut y voir un obstacle ? Mais le deWPgue de
Poltava a ses idées sur la question. I1 dit aux fidéles de Polivianoe:

"Allez prier & Mirgorod". Certains devraient faire I2 km. 3 pied pour
s'y rendre, d'autres 20 km., et autant au retour, car la-bas, il n'y a

x et & éhre enferrés chréhiennement.




pas toujours ﬂ'autobuM. Et a quoi bon leur faudrait-il aller
ailleurs, alors qu 115 ont une église dans leur propre village ?
J'ai demandé un jour a NECYTAJLO : "Que se passerait-il esi vous fer-
miez le club sans raison et conseilliez 34 1la jeunesse d'aller danser
et faire la fete & Mirgorod 2 Que penseraient de vous vos supérieurs
en pareil cas ?"I1 garda le silence.

A Polivianoe, I.Y.NECYTAJLO fait des expériences cruelles et
déraisonnables, et punit au plan spirituel des gens innocents.

J'envoyai la pétition des fideles de Polivanone, ainsi que la
lettre que j'y avais jointe, le I2 mai, et exactement 12 jours p]us
tard, le 24 mai au matin, Je recus un coup de téléphone du dele .
I1 était irrité et parlait méchamment et d4'une voix criarde : enez
tout de suite chez moi", me dit-il d'un ton CQtegorlque. Je lui
répondis qu'a mon grand regret je ne pouvais venir tout de suite
onr le chanffeur d]OOPS&ln était parti & 1'hopital, mais que dés
qu'il reviendrait, je m'efforcerai de venir anssitdt. "Vous agissez
toujours ainsi aveo moi"”, cria-t-il dans l'appareil, "Deés que je vous
convoque, vous tronvez des prétextes. L'année. dernlere, ce sont les
fossés qui vous ont empéché de venir, et maintenant, c'est le chauffeur.

En 1'écoutant, je ne savais ce gqui m'étonnait le plus : son petit
esprit chicanier, ou le ton sur lequel il me parlait.

L'année derniére, il m'arriva une fois, il est vrai, d'arriver
chez lui avec un quart d'heure de retard parce gue, en raison de
travaux sur la route il avait fallu faire un detour. Je le lui
avais alors expliqué et 1lui avait présenté mes excuses. Pourguoi
donc parler de pretextes ¢

Le chauffeur revint bientdt de 1'hOpital, et & midi, j'étais
chez NECYTAJLO, Il était assis dans son bureau en compagnie de deux
adjoints.,

Cette fois-ci, 11 n'y eut pas de conversation proprement dite.
Je me trouvais en face d'un accusateur. Le point central de l'aChu-
sation était la pétition des fideéles de Polivanoe et ma lette a
KOURCEDOV qu'il avait entre les mains. " Vous recomnaissez cela 7",
me dit-il en montrant 1'enveloppe. - "Oui", repondls je. - "Vous
n'aviez pas le droit de faire cela ; vous avez violé la loi sovié-
tiqud" Je le priai de préciser quelle loi soviétique exactement
jlavais violée. "Vons intervenez dans les affaires des croyants ;
vous les avez aidés 3 composer une petltlon et vons 1 avez expedlee
reprit-il. - "dJe ne vois rlen en cela qui soit contraire a la léga-
lite", repllqual je. "Je n'ai pas écrit la petltlon, mais j'ai
seu19m9n+ 2idé les fiddles de mes conseils ; j'ai eu pitié d'eux,
ce que me dictaient ma conscience et mon devoir d‘@veque. Si les fi-
déles ne trouvent pas un secours en leur évéque, ou donc leur fau-
drait-il le chercher ? Et en quoi consiste alors le service d'évéque?"
- "Vous avez écrit a Moscou contre nous, continua NECYTAJLO, et
c'est pourquoi je vous pr9V1ens officiellement gue, nous aussi, nous
allons dcrire contre vous"

C'est & dessein que j'ai rapporté ici 1ntpgra19ﬂent ma 1ettre Y
KOUROIEDOV. Quiconque ayant un peu de bon sens voit qu 'il n'y a 1a
aucune plalnfe portée contre le depgue ; son nom n'y est meme pas
mentionné. Mais NECYTAJLO avait de01de de se venger de moi 4 cause
de cette toute petite chose que j'avais 0osé faire pour défendre mon
troupean p@rsecute. I1 voulait se venger pour faire passer une fois
pour toutes & 1'évéque 1'envie de se méler des questions de religion
et le forcer & rester dans le silence et 1'inaction!




Mais le silence, on le sait, n'est pas toujours d'or. C'est bien
pourguoi 1l'un de nos évéques contempora1ns a dit : "Il est dangereux
de se taire et criminel de tarder & parler"

Anjourd'hui notre glise Russe Orthodoxe es? tombée dans une
situation dangereuse, o des types comme NECYTAJLO font des actes
arbitraires avec effronterie et impunément. C'est pourquoi il faut
dlre la vérité pour le bien de tous et de NECYTAJLO jul—meme, parce
que "se taire serait dangerevx" ! Notre patience est & bout. Nous
avons été poussés & 1'extr8me désespoir ; maintenant il fanut tout
dire, car 1l "serait criminel de tarder & parler"!

"Nous avons longtemps cherché un terrain d'entente avec vous -
poursuivit le délégué - mais nous ne 1l'avons pas tronvé"

Cette phrase demande une explication. Quand il y a 1ncompréhension
entre un évéque et un délégué, cela signifie que l'avmque devra le
payer cher : on l'enverra dans un autre dloceqe plre en général, on
le destituera ou on lui fera subir autre chose du méme genre.

Quel est donc ce "terrain d'entente" gque le délégué de la province
de Poltava cherchait avec tant de z&le ? Ce qu'il entendait par 1a
apparait dans ce aqui suit.

Le 20 novembre 1975, I.Y.NECYTAJLO vint me trouver A 1'évéché
pour exiger que j'ordonne moins de prétres. Je lui répondis gue j'en
ordonnais, en fait, moins gque ne 1l'avraient nécessité les circons-
tances. - "Mais dans les autres diocéses, il n'y a pas du tout d'ordi-
natlon fit-il remarquer. -"Je ne suis pas responsable des autres
dloceseq , luil répliquai-je. Pulc il me proposa de réunir ou de fermer,
selon son expression, quelnu@s parcisses peu dynamlques Je répondis
que les évéques ctalent 14 non pour fermer des Pgl1ses, mais au
contraire pour en oreer. -"Et que feriez-vous si les autorités fer-
maient une église & votre insu ?", interrogea-t-il. -"Chagune église
a plus de prlx que ma vie et je Wa d@fenﬂrai plus que ma propre

personne ; je la défendrai jusqu'a mon dernier souffle", 1lui répondis-je.

On voit d'aprés ceci que, pour NECYTAJLO, le terrain dA'entente ne
signifie rien d'autre que la complicité de 1'9veque aux agissements
athées du délégué,.

“

Mais revenons & notre entretien du 24 mai de cette année. Ce gqu'il
m'a dit alors, ce n'est pas,dans une certaine mesure, caractéristique
de Poltava seulement, mais celsa montre en partie quels sont les droits
de 1'Eglise et des croyants en général, dans notre pays.

nts

I) I1 m'accusa d'avoir, & son insu, envoyé un prétre célébrer un
office dans une église ne 1lui ayasnt pas €té affectée.

O
P

Les chefs d'accusation du délégué a mun égard étaient les

En effet, c'était arrivé une fois. Le prétre (I) de 1'église
Spassky, & Poltasva, était brusgquement tombhé malade. Considérant le
nombre important de personnes de]a rassemblées pour 1'office litur-
gique gqn'il était impossible d'annuler, et ne pouvant regler cette
affaire avec le dplpgue dont c'était le jour de congé, j'avais 3
contre -coeur envoyé un prétre de la cathédrale de Poltava, le Pere
V ., BONDARAZENKO %

éI) Antoine SADOVSKY, nommé archiprétre p%r 1'évéque Theodose leI2.4.77
"Revue du Patriarcat de Moscou", 1977, N fl9 1978, N OPI6)

(2) Vassilii probablement. En I975, doyen de 1'église de Pokrov de la
ville de Kobeliaks, district de Kobelizka ; promu archiprétre par
1'évéque Théodose le 20.7 (" Revie du Patriarcat de Mosecou, 1975,

ne I2p 28)




L'actuelle législation soviétique des cultes interdit & un évéque
de nommer un prétre pour un service permanent ; mais on me dit rien
pour le cas d'un unique service liturgique, ni de 1l'aide mutuelle
entre prétres. Un instituteur peut remplacer un confreére malade le
temps de sa maladie. Et ceci se fait sans bureaucratie aucune. Et
méme en cas de maladie, NECYTAJLOC prpsente des exigences : le prétre
malade doit rendre son attestation d'enrégic trement (mais commpn+
ponrra-t-il le faire s'il est an 1it ?) et celui qui a accepté de le
remplacer médme pour un seul office liturgique, doit obligatoirement
se procurer cette sttestation. Mais comment se la procurer si cela
tombe encore mnn jour férié ? "On doit me prévenir a 1'avance, ingiste
NECYTAJLO, fort Ae son point de vue. Mais qui done peut savoir «'il
sera malade dans deux ou trois Jours 7 Et puis, +OH+P cette procédure
pureaucratique est-elle bien nécessaire, i, en fait, 1'Eglise est
séparée de 1'Etat ?

An bout de guelque temps, le dé1égué convoqua le Peére V BONDARAENKO
qui, avee ma permission, avait officié nne seule foie a 1'église de
Spassky. I1 1lui retira son attestation d'enrégistrement, la 1lui rendit
encunite, mais le menaga de ne recevoir aucune affectﬂtlon, non seu-
lement dans le diocese de toltava, mais également dans n 'importe quel
autre diccese s'il violait & nouveau la législation soviétigue,

Il n'y avait pas eu, éen somre, de violation de la loi, maigs le
d81égué était dé3jd prét & priver un homme de son travail.

Dans ce cas, contre gui NECYTAJLO lutte-t-il ? Contre la religion
ou contre les oroyanfq ? Et de tels principes de direciticn sont-ils
vraiment conformes & la loi ? Quels gont finalement les droits qui
restent & 1'évéque ? Voila la question que je voudrais poser.

2).Le délégvé 4it que, dans les par01qqes, on vend de petites
ichnes, des croix et des bougies a des prlx exagérés. Premleroment
tout ceci se vend peu cher, rarement au-dessus 4'un rouble ; deuxie-
mement, Jje n'ai Jamawg entendu les fidéles se plaindre de prix ina-

hordables ; et 1ro’§ idmement, le délégué a-t-i1 le droit d'intervenir
dans ces guestions .

3) I1 ddeclara sans aucun prétexte que les "starosts" transférent
pev dlargent aux divers fonds d'aide volontaire 4 1'Etat. Une telle
afPlrmaflon contredit la rédalité. Et je vais tout de suite le prouver
par des chiffres.

Pour les divers besoins de 1'Etat, les paroisses dv diocése de
Poltava ont transféré :

en 1968 - 36210 ronbles

en 1969 - 37270

en 1970 - 67964 "

en 1971 - TA261 "

en 1972 = 110404 "

en 1973 - TIATST "

en 1974 - 134630 "

en 1975 - 149573 "

en 1976 - 161328 "

Le elpcue est, 1ui aussi, en possession de ces chiffregs, et il
sait bien sir quelle est la Q1tuatﬂon réelle, aussi je ne comprends
pas pourquoi il parle ainsi.

En comparsison, je dirai qu'en 1976, 1'évéché de Poltava a re-
cueilli I24926 roubles, ce qui fait 36402 rounbles de moins que ce
qui a été donné A 1'Etat.




Et pour apporter plus de clarté sur cette question, je ferai un
petit retour en arrvriere.

A partir de I068, les paroisses de 1'Eglise Orthodoxe PFusse
prirent 1la nobhle initiative de verser d'asser fortes sommes d'argent
a 1'Etat ponr le "Fond mondial de 1la paix" et la"restauration des
monuments historiques"

Les sommes prélevées A ce titre dans les paroisses du diocése de
Poltava furent d'abord de © 7 puis I0 %, IS5 %4 et 20 % de leurs
revenus annvels., Mais ces dernwers temps, le délégné insista pour
les porter 2 30 % et méme jusqu'a 40 % dans certaines paroisses, ce
qui leur causait un grave préjudice.

J'aveis dit,en son temps, au délégué, que nos communautés pa-
roissiales ne supporteraient pas une si lourde charge financiere et
que cela menagait leur budget.

Je me souviens que, par pur hasard, je 1lui avais alors cit
1'exemple concret du village de Polivianoe, dont j'ai déjia pa
plusienrs fois dans cette lettre.

i O

1é

-

Les revenus annuels de cette parocisse sont de 3500 roubles. Compte
ternm des 30 % prélevés pour les besoins de 1'Btat, cette somme se
répartit comme suit :

I) Salaire annuel Au prétre et du sacristain.......... I500 railes
n

2) " " du personnel degllorganeg exéeutifg.. 370

3) " " du personnel de service .-.......... 3B "
4; Dépenses annuelles pour les réparations ........... 20 "
5) Sommes prélevéeg pour 1'Etat ...................... 1050 "

Total .. 34% roubles

T1 reste 4 roubles dans la caisse de 1la paroisse. On ne sait ou
prendre 1l'argent pour :

a) la rente fonciére

b) 1'assurance d'Etat

¢) les achats pour la parcisse
d) le fornd de retraite diocésain

Et ce n'est un secret pour personne que, si une communanté pa-
roissiale ne paye pas la somme fixde pour la rente foncieére ou
1'assurance, le comité exécutif régional du Parti, usant de son droit,
pent facilement résilier le bail et fermer 1'église. Comme dans la
région de Poltava, beaucoup de paroisses sont dans une situation
dconomique précaire, toutes pourraient ainsi se trouver menacées de
fermeture. Anssi, en tant qu'évéque, ceci provogque forcément en moi
une légitime inguiétude.

Bt que dire du fond de retraite du diocése ? Si les "Starosts" ne
sont pas en mesure de verser leur allocation a 1'oveohe, les prétres
retraités sont privés de leurs derniers moy ens d'existence, a savoir
une petite pension de 35 i 50 vroubles par mois en moyenne.

4) NECYTAJTO m'accusa "d'attirer" & Poltava des prétres d'Ukraine
occidentale.

A 1l'heure actuelle, il y a deux prétres d'Ukraire occidentale
qui officient dans 1a région de Poltava. Je ne connaissais ni ]‘un,
ni l'autre auparavanf et ne pouvals donc pas leg avoir "attirés"
Dtaprés moi, il n'y a rien d'étonnant & ce que deux prétres 4a! Ukrnlne
occidentale puissent officier dans 1la région de Poltava ; le contraire




le serait plutdt. Pourquoi Je délégué divise-t-il 1'Ukraine en deux
arties, alors qu'elle est une ? Et dans quel but les opposger l'une
a2 1l'autre ? Quel crime voit-il donc dans le fait que des gens de la
région occidentale aillent travailler dans la région orientale et
inversement 7
Pourtant la 1législation sovidtique accorde & 1'homme le droit de

vivre 13 ou il le désire. Conformément au programme du Parti™social
démocrate vussefjDdvoté au 28&me congrés du Parti en 1903, chaque citoyen
a droit & la "liberté de déplacement™. Ou alors, peut-étre que le
clergé, 1ui, est privé de ces droits éldmentaires. Je ne 1'ai pas
entendu dire. C'est plutdt une invention de NECYTAJTO.

5) Le 4é1ézué voulut me rendre responsable de ce que des prétres
en "disponibilité" fassent des baptémes chez les particuliers qui le
désirent. Je n'ai pas la possibilité de surveiller ces prétres et
faudrzit-il méme le faire si, comme le dit LENINE, "L'Etat ne doit
pas intervenir dans le domaine religieux" ?

Beaucoup de ceux qui désirent recevoir le baptéme ont peur de
s'adrescer a 1'église ol, selon 1l'ordre du délégué, chaque acte reli-
gieux est enrégistré. Clest pourquoi ils vont & contre-coeur trouver
des prétres retraitée qui, eux, ne font avcun enrégistrement.

Le d461égué de Poltava lutte contre une conséguence, alors qu'il
faudrait éliminer la cause : cesser de traquer les croyants, et alors
la cause tomberait d'elle-méme.

6) I1 me reprocha les baptémes effectués soi-disant par corres-
pondance par les prétires de la cathédrale de Poltava. Pour comprendre
de quoi il s'agit, je suis contraint de tout raconter, briévement et
en ordre.

Au mois d'aofit de 1'année derniére, Victor Vassileevitch BABIY,
habitant 3 Poltava, au numéro 6 de la rue Khotkevitch 1'appartement
n’ 5, et travaillant comme chauffeur, se fit baptiser. Gréce au
livre des enrégistrements, ceci fut vite connu dun délégué, et immé-
diatement ensuite des autorités. Convoqué a ce sujet par 1'adminis-
tration, BABIY prit peur et déclara qu'il ne s'était pas fait baptiser
et n'était pas au courant de cette question. C'est sur cette base peu
solide que le dé1égué élabora sa theorie non moins solide selon la-
quelle on aurait baptiser BABIY par correspondance. Je lui expliaqualil
qu'un tel baptéme n'était pas concidéré cowme valide par 1'Eglise
Orthodoxe et que par conséquent, cela ne se pratiquait pas. Cependant
le délégué ne me crut pas, commenga par mener une enguéte et promit
de punir sévérement les coupables : leg¢ prétreg et le conseil paroissial.

Devant les désagréments menacant leg prétreg, la mére de BABIY qui
avait assité au baptdme de son fils, confirma le fait par écrit.
Mais cela ne convainguit pas NECYTAJIO, et jusqu'a présent, il con-
tinue toujours son enqudte a ce sujet.

Pour éviter les malentendus surgis soi-disant avec le baptéme
"par correspondance® de V.V.BABIY, le délégué m'imposa de lui fournir
la liste des adultes désirant se faire baptiser. I1 dit : "Ne vous
empressez pas de faire baptiser des adultes. Prenez d'abord leur
adresse, informez-moi du fait, et ensnite, au bout d'une petite
semaine, vous pouvez faire votre travail®.

I1 ne faut pas &tre bien perspicace pour comprendre ou veut en
venir NECYTAJLO. S5i nous lui fournissons les adresses des adultes
désirant recevoir le sacrement du baptéme, il les soumettra & un tel
traitement que ceux-ci reviendront bon gré, mal gré sur leur décision,
au moins pour quelgque temps.

(T) Proceés verhanx du 2éme congrés du P.0.5.D.R. - 1959, p.421.




Et de nouveau, je ne comprends absolument pas pourquoi celui qui
demande le baptéme suscite un intérét si grand et méme 1'inguiétude
des autorités locales. Si &tre baptiséd est une affaire propre a
chacun, aussi privée que manger, faire une excursion ou se reposer,
cela ne doit étre enrégistré nulle part, et n'avoir aucune importance
pour les autorités. Mais si les autoritves nous tannent comme elles
le font, cela signifie gque le baptéme est un acte public important.
Comment doit-on alors comprendre le princine de la séparation de
1'Eglise et de 1'Btat et 1'enseignement de LENINE & ce snjet, 2
savoir que la religion est une affaire privée ?

Je me refuse 3 répondre aux exigences du délégué et a lui donner
les adresses des adultes qui désirent se faire baptiser. Non seule-
ment cela contredit la 1égislation soviétique des cultes, mais cela
place les prétres dans une situation dégradante : ils deviennent
les mouchards du méme délégué athée,

Dans son article "Socialisme et religion"™, LENINE s'était ferme-
ment élevé contre "le bureaucratisme et 1'arbvitraire des fonctiowmnares ,
contre le contrdle policier infligé aux serviteurs de Dieu".

NECYTAJLO voudrait-il, malgré les conseils de LENINE, nous infliger
a nouveau "un contrdle policier" ?

Que le Seigneur mous garde d'une telle honte et d'une telle harreur !

Le dé1égué insiste absolument pour qu'on lui donne des renseigne-
ments sur les Tuturs candidats au séwinaire. Une telle exigence de
sa_part provogue en moi une vive inquiétude, fondée sur 1l'expérience
amere du passe,

De I9A0 & 1964, je fus secrétaire dun Conseil d'Administration du
séminaire de Volbynie. En fonction de ce poste, j'eus ltoccasion de
toucher du doigt les divers aspects de 12 vie de cette école et d'étre
souvent en contact avec le délégué arx Affaires Religieuces de
Volhynie, A.A.THEODOULOV. Lui aussi essayait par tomns les moyens
d'obtenir par avance des renseignements sur les futurs séminaristes.
Aprés guoi il en donnait connaissance 4 qui de droit, si bien qu'on
ne les laissait pas quitter leur travail, on ne les rayait pas du
régistre militaire, etc., en somme., on faisait tout pour les empécher
d'entrer au céminaire. Et =i, par miracle, gquelgu'un parvenait a se
faufiler dans 1l'd4cole, devant 1'insistance du deélégué, on lui refu-
sait 1'enrégistrement au bureau des passeports. Bt c'est ainsi qu'en
1964, on fermea le séminaire de Volhynie, pour cause de "non rentabl-
1ité", selon 1'expression de certains.

I.Y.NECYTAJLO songerait-il & passer au tamis la région de Poltava
comme cela s'est fait en Volhynie. S'il en est ainsi, les dernieres
3 . N . >
miettes de mon dioceése disparaitront.

Tout le mwonde sait que ceux qui entrent dans un établissement
soviétique ne sont soumis & aucun "tests ou traitements préparatoires”.
Et ceci, bien qu'ils soient pour la plupart amenés par la suite a
des rdles politiques importants.

Nos éleves i nous sont de futurs prétres, des serviteurs de Dieu ;
i{1s ne se mélent pas de politigue. Leur téche est de prier pour la
paix dans le monde, pour les malades, pour ceux quil souffrent, pour
les travaillenrs, et pour que Dieu garde notre pays. C'est pourguol
1'on s'étonne de 1'examen minvtieux auguel les soumet le délégue
aux Affaires Religieuses.

D'ailleurs, si 1'on creuse bien et si 1'on analyse les faits par-
ticuliers, il n'est pas bien difficile de deviner ce qui se cache
derriére les agissements du délégué et quelles sont ses intentions.




I1 est possible qu'actvellement le point le plus crvcial dans
1'Eglise Orthodoxe Russe soit le recrutement des cadres ecclésias-
tiques ; le manque de prétres se fait sentir un peu partout et sur-
tout en Ukraine ou il est interdit 4'ordonner des prétres. Les vieux
prétres meurent peu A peu et la reléve n'est pas assuréde. Dans cer-
taines régions, il y a des dizaines de communautés paroissiales qui
restent des anndes sans aucune nourriture spirituelle ; dans d'autres,
un prétre dessert 3 - 4 paroisses a la fois.

Le véritable but de chaque délégué, celui de Poltava y compris,
est d'entraver par tous les moyens le recrutement de prétres, d'em-
pécher les entrées au séminaire afin que les églises, faute de
prétres, soient obligées de fermer.

Je vais montrer avec un exemple comment cela se pratque dans la
région de Poltava. Quand je suis arrivé ici en 1967, on me permit
d'accueillir des prétres d'antres dioceses d'autres régions, ainsi
que de chercher de dignes candidats au sacerdoce et de les ordonner.
Ensuite on m'interdit d'accueillir des prétres d'autres diocéses,
mais on ne m'enleva pas le droit d'ordonner. On me dit : "N'ordonnez
que des gens de la région de Poltava". Au bout de quelque temps, on
m'annonca qu'il ne fallait ordonner que les candidats des environs.
Puis, peu de temps aprés, on me dit : "Tu ne peux ordomner que les
lecteurs de ton diocése". Enfin on mé prescrivit de n'ordonner
que ceux qui travaillaient 14 depuis au moins I0 ans. Et maintenant
on m'interdit 4'ordonner qui que ce soit. Non, je dois faire ici une
réserve. Le dé1égué de la région de Poltava m'a gentiment permis
3'ordonner tous cenx qui ont termind le séminaire. Il sait bien que
je ne peux presque pas profiter de ce droit, puisque J'ai a4 présent
3 é1eves au séminaire, qui finiront dans 2 ou 3 ans, a condition
qu'ils n'aillent pas étudier & 1'Académie.

Dans le diocése de Poltava, dée & présent il mangue 8 prétres. Ei
si 1'on considdre que chagque année, en moyenne, 6 ou 7 prétres
meurent ou sont destituéds, dans 2 ans il faudra encore ajouter I4
prétres & cette liste, ce qui fait qu'il mangnera 22 prétres ; en
dtavtres termes, cela signifie que 20 églises en tout 4 peu pres
seront sans prétre et attendront ainsi Jeur fermeture "legale".

J'ai demandé une fois au dé1égué sur quelle Joi soviédtique il
s'appuyait pour m'interdire d'ordonner des nom séminaristes . Il m'a
répondu en rougissant : "Vous ordonnez des gens peu instruits, peun
préparés spirituellement, des 'valets d'écurie'... Mais nous nous
battons pour la pureté de votre clergé". Je lui objectai de me per-
mettre, en tant qu'évéque, de m'occuper seul de cette guestion. Mais
il me répondit par un non catégorigque.

Ainsi, par le =zele des "NECYTAJLO", 1'BEglise Orthodoxe Rugse est
condamnée a une mort lente. D'ailleurs, c'est un briilant calice de
souffrances qu'elle boit actuellement.

+ o+ o+

J'ai si souvent entendu le délégué parler des violations de la
1égislation soviétique des cultes que nous effectuons qu'impercepti-
plement on a 1'impression que les prétres et les fidéles ne sont 14
que pour violer la loi. Dans le cadre de ces "violationsg", NECYTAJLO
tient compte de tout, méme d'un retard d'un gnart d'heure a une

convocation chez lui, comme cela m'est arrivé une fois.

Dtaprés moi, le sens immédiat d'une loi est de priserver la
société dans soun ensemble et chaque personne en particulier de toute
forme de violence et d'arbitraire. Son but : réprimer le mal.




Une loi qui ne tiendrait pas compte de ces éléments ne serait que
1‘expr9351on d'uon bureaucratlsme creux. Bt une violation de la loi
gqui ne fait de tort a personne, ne peut pas 8tre considérée comme
telle au sens Juridique.

+ o+ 4+
Mais revenons & ces violations sur lesguelles le délégué insiste
continnellement.

, la communauté paroissiale du village de
Veprik, du district de Gadiatch, province de Poltava, décida de
peindre le toit de son egl se. Aucune loi soviétique ne 1l'interdit,
et, de plus, d'aprés le bail, les fideéles sount tenus d'effectuer Tes
réoﬁrafions oourantes. En dénit de cela, les autorités locale
interdirent quton fasse la peinfure. Cette année, au printemps, la
méme communauté 1l'a effectué sans permission.

L'année derniére, en été
1
5

Qui, dans ce cas, a violé la loi ? La communanté qui restaure un
édifice et s'efforce de le conserver pour 1'Btat et la posterite,
on les antorités locales aui ont agi en dépit de toute logigue et du

hail en guestion ?

Nous svons déja parlé plus hant du but d'une loi : la répresaion
17 mal. Quel est donc le mal que les fideles ont commis ou voulu
commettire en repeisnant le toit de Jeur église ? Et qui, 2u fond, o
souff@rt de leur acte ? Personne ! An nnnfralre, par oe+ acte, ils
ont empdeké un bien d'Etat de se détéricrer. Alors de quol s'agit-il
Bst-ce que vraiment les antorités de Gadiatch ignorent ces choses
é1émentaires ? Jde crois gqnue nmon. Maie 3 mon avis, lenurs actions ont
un sens : en ne donnant pas aux fidéles la poss 1h111t9 de restaurer
les édifices religieux, cevx-ci tomberont nartiellement en ruines j
on les considérera comme monuments détériorés et, la conscience
trangnille, on les fermera. C'est exao+oment en oeq termes que s'est
posé le probléme de la maison de priére de Bielotsierkov.

Ce que je viens de dire du village de Veprik ne résulte pas d'un
malentendu regrettable. Dans toute 1'Ukraine, on trouve une foule de
"légictes" et on observe des faits semblables, Pendant les IO années
que 1'91 paqaoes dans la région de Poltava, je n! ai pas vv un seul

cas ou 1le delegue ait accordé 1l'antorisation de réparer une ogllae.
C'est pourquol ftoutes les réparations se font dans "1'i11égalité",

I1 en résnlte une situation assez efrﬂnge tout de memp : on ne donye
pas l'antorisation de réparer une églice, mais d&s qu'on commence 3
1a réparer, on tombe auSQJtot dans i) cateﬂorle des transgresseurs
de 1a loi.

oo+ 4

A mon avis, le meillenr moyen de sortir de cette sitvation serait
de publier une loi claire et précise sur 1la question.

I1 serait soubaitable que 1'on puisse effectuer des réparations
conrantes et méme de plus importentes sur des égli ses n 'ayant pas
une valevr historique sans pour cela avoir recours 4 une sutorisation
spéciale des autorités. Cela éviterait & tous des frictions algves et
des wa]entenduq au nivean local, 2insi que le bureaucratisme qui ne
sert 3 personne quand, pour recouvrir le toit dl'une PgllS@z il faut
demander 1l'autorisation non seuvlement 3 la DIOV¢DCP mais a Kiev, 2a
Moscou, au Ministére, comme cela fnut le cas A& Ploblnsk Seunles, les
réparations concernant les églises considérées comme manuments du
passé, ou présentant une valeur architecturale, devraient faoire
1'objet A'autorisations spécizles.

+ o+ 4+
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Mais voild encore un exemple de "violation" de la 1égislat
soviétique.

on

Dans une note qu'il m'adressa, le prétre Pantelemon MICARENKC, de
1'église Saint Dimitri, Au village de Romodan, province de Poltava,
dcrit : "Le IS5 mars 1974, & la sescion du Comité exécutif du Soviet
de bourg, le "starost" et moi-méme furent traités de mauvais sujets
parce que nous avions violé la législation religieuse de la fagon
snivante =

Pendant des funérailles

, du fait que le corps du défunt Atait
déja decomupose et se trouXait

1 7 - ~ - ’
dang la couvr de 1'éeglise a mon arrivee
s 1

b on_NQvailr P = APP AL TR . J ’
(b canse de la puanteury 1 avail f”a 1i%E%arce de 1a famille, céléhré

1'0ffice litnrgique dans 12 cour, en plein Aair. (On avait attendu
cing jours pour les funérailles, en vue de 1'arrivée du fils venant
d'une région du grand Nord, et c'est pourquoi le corps s'était décom-
posé. I1 anrait été inbumain de ne pas comprendre la situation de

ces gens). Mais cet acte novs walut, au "starost" et 4 moi-mére, une
amende de 50 roubles chacun.

Pourquoi donc, & vrai dire, le comité exdcutif a-t-il puni le
prétre et le "starost" ? C'est tout d fait incompréhencsible. An
paragraphe 25 de la IIIdme partie du décret du Praesidium Av Soviet
Supréme 4'Ukraine du I.XI.76 (I), il est dit : A la demande des
grands malades et des mourants, on peut célébrer les rites religieux
Aans les appartements et les maisons, ainsi que dans les cimetieres
et les crématoires, sans en informer ni le comité exécutif du district,
ni le soviet des dépntés du peuple ou solliciter leur auvtorisation®.

On veit qu'ici, ce n'est pas le prétre qui a transgressé le décret
du Praesidinm mais le soviet, en la personne de son président
KOUDRIAVSKI. Mais c'est le prétre, Jui, qui a é+é puni. D'ailleurs
on ne pouvait pas s'attendre 3 une autre issue, car dans tous les cas,
clest le prétre, le "pope" qui est déclaré conpable et jamais le
représentant de ltauvtorité.

Clest airsi que nous "violons" la 1égislation soviétique des
cultes et gue nons payons des amendes. Et nous n'avons pas le droit
de nous plaindre, car sinon c'est pire encore. On commencerait a
se venger : 1.Y.NECYTAJLO pourrait convoquer le prétre de 1'églice
de Spasski.

Mais revenons encore sur ce point. Que se serait-il passé =i jJe
n'avais pas envoyé de prétre a4 1'église de Spasski ? Une délégation
de 12 communauté paroissiale serait venve me réclamer un prétre. Je
leur aurais répondn qne je ne pouvais le faire sans le congsentement
du délégué, ce qui aurait puw avoir wn effet trés négatif sur les
fiddles. Ils auraient pu en conclure justement que, sans la "béné-
diction athée" du d81égué, aucun office ne peut avoir lieu dans
1téglise. NECYTAJLO voudrait-il plonger les fidéles dans une errenr
si étrange ? Ou slors les choses seraient-elles réellement comme cela

I1 semble que ces "violations" résultent surtout des baptémes.
Dans ce domaine, 1l'imagination du délégué est tout simplement iné-
puisable. A propos de ce méme BABIY dont on a déja parlé, il pré-
tendit tout d'abord que nous l'avions baptisé de force. Il nous
fallut tous nos efforts pour le convaincre que c'était impossible.

Alors il avanca une autre théorie selon laguelle mous 1taurions

(I) Ini et par la suite, on se rapportglé la "situation des organi-
sations religieuses en R.S.S.d'Ukraine,” établie par le Décret en
question®.
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bapt1°e par correspondance. NECYTAJLO peut aveir la primauté de cette
"découverte" car, jusqu'a présent, depuws 2000 ans, personne n'‘avait
pu inventer cela. C'est ur peu comme dit le proverbe russe : "On m'a
marié sans moi".

Dans cette reglon "les trﬁnsgresseurq de la loi apnartlennpnt
an clergé "illégal" *. Mais & qui la faute ? Encore au méme délégué.

V.V.BABIY qul, depuis son baptéme & 1'église,"sait jusqu'ou le
mal peut aller", recommande maintenant d'observer la plus grande
prudence dans ce domaine. Et alors les adultes désirant se faire
baptiser, ainsi que leurs enfants, dans leur soif spirituelle, se
hitent, par des rues isolées, au couvvert de la nuit, vers la maison
A'un prétre "illégal™.

Ne faudrait-il pas mieux ne pas enrégistrer la conscience humaine,
ses sentiments les plus sacrés et les plus intimes ? Encore une fois,
je rappelle que V.I.LENINE, de son temps, avait éerit : "La religion
doit &tre une affaire priveée", F MARX était encore plus inflexible
sur ce point et Aisait (I) que "chacun doit avoir la possibilité de
satisfaire ses aspirations r°11gleusps tout autant que ses besnins
matériels, sans que la police vienne y mettre son nez" (2).

’,

Cette phrase aurait beaucoup & apprendre & certains délégués.

()

Dans le Décret du Praesidium du Soviet Supreme de 1la R.S5S.9.
A'Ukraine du 1.XI1I.76, il est dit au paragraphe (3) : "Toute réso-
lution, disposition ou décision visant & limiter la liberté de
conscience est interdite”

Le délégué de Poltava ne r@allse t-il donc pas qu'en surveillant
les porches des pretres "{llégaux", non seulement il limite la libert
de conq01enoe, mais encore il rabalqse de facon bhumiliante 1'idé=al
athée en 1'assimilant & un rdle d'espionnage.

Ne compr@nd on pas que le bapteme, en tant qu'il est ordonné par
1a conscience, est 1'affaire privée de chacun et que, comme tous les
autres mouvements de 1'ame, il ne donit &tre socumis & aucun acte
d'enrégistrement?

Dans le méme décret du Praesidium du Soviet Supréme de la R.S.S.
d'Ukraine, au méme paragraphe, il est dit de fagon catégorique :
"Dans les documents officieWs, il est interdit de mentionner si les
citoyens sont croyants ou non". Et parallélement, dans les églices,
on trouve des formuWalres et deq fascicules imprimés _par 1'Etat et
sur lesquels, selon de sévéres prescriptions, on enrégistre tous
les croyants et pratiquants.

(1) Dans l1a"€ritique du programme de Gotsk"

(?)-En fait, MARX avait écrit : "Si aujourd'hui on voulait rappeler
aux libéraux leurs vieux slogans, on le ferait de la fagon suivante :
'Chacun doit avoir la possibilité de satisfaire ses aspirations
religieu es tout autant que ses besoins matériels, sans que la police
vienne y mettre son nez'."
- Oeuvres de Marx et Hegel (Tome I8, p.30)

(3) Sous-paragrasphe I

* Prétre "Illégal” §retre retraité ou & qui on a retiré son
enrégistrement. (N.d. T




Comment concilier ces deux choses ? Et qui a raison ici : le
. . b
ﬁelegue ou la loi ? Quoi qu'on fasse, on a tort : si on est fidele
a4 la loi, on va contre 1l'exigence du délégué, et si on cede 2u délégué

on viole la loi. Malgré tonte la sagesse gu'on puisse avoir, on sera
toujours classé dans la catégorie des "transgresseurs".

+ + +

Chaque infraction & 1a loi doit 8tre considérée avec Je poids et
les consénuences aqu'elle peut avoir.

Si 1'on se rappelle les transgressions si souvent mises en avant
par NECYTAJLO (TPS funérailles d'un défunt dans la cour de 1'église
ou le baptéme d'un enfant, effpotue sans enregwqfr@ment\ il est
difficile de trouver 1a matlnre d'un acte crwmlnel. Nous ne pourrions
pas dire non plus gque ces actes aient eu des conséquences facheuses.

+ o+ o+

Je me souviens d'un exemple curvenn dans la carriére du fameux
avocat d'avant la Révolution F.N. (I) PLEVAKO, Une vieille femme gui
était pauvre, avait volé une houilloire & un riche marchand. On
1'accusa de vol, et ce fut 1'avoeat en question qui la défendit au
tribunal. Voisi & peu prés ce qu'il dit : "Messieurs, cette pauvre
femme a vo0lé une boullloire. Pour cela, elle est menacée de nrison.
Le vol est puni par la loi, car il sape les fondem@nts de 1a soc1eté
russe. Mais réfléchisses nn peu ! La Ruscie a résisté 3 1'invas
des mongols ! La Russie a résisté & 1'invasion de NAPOLEON ! Et
maintenant, elle ne résisterait nas face & une petite vieille affamée

L'accusée fut graciée.

Imitant PLEVAKO, je pourrais dire : la Russie a résisté, elle n'a
pas tremblé devant 1'invasion de NAPOLEQN, et plus reopmment devant
les troupes hitlériennes. Ef maintenant, parce qu'aun village de
Veprik on a repeint Je toit de l'onlise, qu‘@ Bielotsierkov on a mis
un poéle dans une cabane, ou encore parce qu on a bartisé un enfant
sans 12 permission du i@loguo elle ne rés 1c+erai+ pas ? Mais gi 1'on

se raﬂheW]p qutau village de Pollv1anoe, les fideéles prieront a
nouveau "pour que Dieun protege notre patrie, pour le gouvernement et
1'armée, pour que nous vivions pais siblement dans la plefe et la
pureté", alors il ne fait aucun doute : la Russie résistera !

Peut-étre d'ailleurs qu'il est temps de dcier les fidéles de
. . =+ z il '3
Polivianoe 7 Ils ont assez verseé de larmes depuis un an.

Dans peu de temps, notre pays fétera le 60eme anniversaire du
pouvoir soviétique. Il serait souhaitable gue les fidéles de Pdlivianoe
ne fetent pas ce jour dans les larmes.

+ o+ o+

Voild ce gque sont nos "violations". Mais NECYTAJLO, le délégué de
Poltava, est-il au conrant de ftout cela ? Bien sfir ! 11 intervient
constamment dans les affaires de 1'Eglise et viole en cela la légis-
lation qov19t1que des oultes. Yu restp je 1'ai déja prouvé. Mais le
plus terrible, c'est qu'il viole la 101 de 1'amour et de la fratemité.
A cavse de lui, des innocents pleurent depuis plus d'un an. I1 est

(1) Frodor Nikif#forovitch

?

1
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impossible d'énumérer toutes les démarches qu'ils ont entreprises
pour lenr église, et partout ils ont pleuré : ils ont pleuré au
soviet de Polivianoe, dans le couloir du Vomité Exéeutif du Parti,
dans le bureau du 4é1égué, et chez moi aussi, ils ont plenré. Mais
NECYTAJLO ne croit pas aux Jarmes. 11 ne sait slirement pas que la
malédiction du peuple et ses larmes sont parfois plus terribles que
les canons, et malheur & celui sur lequel elles tombent. le délégné
attend de remporter la victoire ! Sur qui ? Sur le peuple ? Il cherche
3 fermer 1'église de Polivianoe pour rapporter ensuite a4 Moscou que,
grice & ges efforts, il y a maintenant une communauté religisuse en
moins dans la région de Poltava et recevoir en conséquence des lowmnges
en quqntité incertaine. Mais il ne remarque pas que ses actes incon-
sidéres provoguent le mecontentement du peuple.

Clest justement ce que V.I.LENINE n'a pas feit. Au Ier congreés
des travaillenges de Russie, le I9 novembre I9I8, il déclara que,
dans 1la lutte contre 1la religion, i1l ne fallait pas irriter les
masseg : "Une telle lutte augmente la division des masses au sujet
de la religion ; or c'est 1'vnion qui fait notre force". La méme
pensée est exprimée dans l'article 52 de la nouvelle Constitution :
"I1 est interdit de pousser A 1'animosité et i 1a haine a canse de
crovances religieuses”.

+ o+ o+

Ainsi, selon LENINE, "e'est l'union qui fait notre force" et
c'est pourgquoi il ne faut pas "divieser"les masses au sujet de le
religion. L'union est toujours le gage du succes. Mais elle est
d'autant plus nécessaire de nos jours, alors que le danger militaire
plane sur le monde comme une épée de Damoclés.

Tous-mAme, Léonide Illitch, avez évoqué ce danger lors de votre
séjour a Paris (I). Je cite vog propres paroles : "Cependant 13 paix
en Europe, et plus encore survla plandte, est loin 4'&tre une affaire
aussi simple qu'on le souhaiterait.. De nombreux dangers la menacent,
les uns manifestes et les autres dissimulés. Et le prinecipal est...
1a course aux armements... Sur la carte du monde figuremt 3 1'heure
actuvelle de nombrenx points ol subhsistent de sérieux problémes dans
les relations entre les pays et les peuples, et des conflits qui sont
des dangers en puissance pour la paix.”

+ + o+

Si un 4é1égué oublie son devoir A'étre un honnéte intermédiaire
entre les croyants et les incroyants et se met a lutter contre la
religion, il doit le faire 3 la maniere de LENINE, "par propagandie
et formation, par dialogue et non par des méthodes moyendgeuses.
Cette guestion aussi, vous 1l'aviez dvoquée a Paris en répondant aux
question d'un journaliste du "Monde" (2). Si vous le permettez, je
vous citerai une fois encore : "D'ailleurs, il est dangereux et
insensé,de nos jours, d'essayer d'assurer la victoire par la force
de telle ou telle idée ou idéologie... Ia lutte idéologigue ne doit
pas se transformer en 'guerre psychologique' ", aviez-vous dit alors.

(1) Te 2I.6.77, dans le discours prononcé & 1l'nccasion du Aéjelner
an Palais de 1'Elysée,

(2) Plus exactement & Moscon, avant le départ ponr Paris. "Interview
de TL.I.BREJNEV au jonrnal "Le Monde'" I6.6.77. BREJNEV se trouvaif
& Paris les 20-22.6.77




Nous,les croyants, sommes entiérement d'accord avec vous. Nous
sommes ausei partisans 4'un dizlogue sincére et amical avec les
athées, nos freéres de sang. Bt un tel dialogue ne doit pas &tre en-
travé du fait que la religion soit an dire des athées "1'opium du
peuple". Clest simplement 14 une étigquette qu'on peut accoler n'im-
porte quand et A n'importe qui. Te I4 juin de cette année, la Pravda
o rapporté 1'affirmation suivante de dirigeants de Pékin : "ILa détente
internationale est 1'opium du pewple" (I). Comme on le voit, les plus
belles choses peuvent &tre dénigrées et diffamées.

Chague idée - y compris religieuse - demande une approche délicate
+ un profond respect. Or, comme vous l'avez justement fait remarquer
Paris, cela me pent se faire gque dans un libre échange d'opinions
et non "par la force".

v’ D

+ o+ o+

Le I8 janvier de cette année, le journal "L'aurore de Poltava'
écrivit que, dans notre pays "on ne dévoilait pas assez le rdle
réactionnaire joué par la religion".

Cette petite phrase, grosse de sens, peut &tre,en 1'occurence,
lourde de conséquences ameres,

Méditons un peu la-dessus. Si le fascisme est réactionnaire par
sa nature idéologique, tous les fascistes le sont. Nous l'avons vn
et le g£¥oyons dans la pratique. Si 1a religion, elle aussi, est
réactionnaire, alors en conséquence tous les croyants, tous ceux qui
reconnaissent 1l'existence de Dieu sont réactionnaires. Avec une telle
philosophie, c'est une bonne moitié de notre population soviétique
et presque tout le reste du monde gu'il faudrait classer parmi les
réactionnaires.

Dans ce cas, figurent parmi les réactionnaires "tous nos néres et
freres qui nous ont précédds", pour parler le langage de 1'église,:
NESTOR LETOPISETS, ALEXANDRE NEVSKY; Youriy DOLGOROUKI, ANDRE ROUBLEV,
PIERRE Ier, TLOMONOSSQV, POUCHKIYE, Léon TOLSTOI, PAVLOV, FILATOV,
clegt-d-dire tous cenxy qui ont fait et qui font la gloire Ae 1= Russie,

Et novs savons hien commept on agit A'habitude avec les rézction-
naires. Ve vandrait-il pas mienx =2)ors considérer simplement la reli-
gion comme un courant philosophigne et Jui donmer les mémes droit s
nie la pensée matérialiste 7

-

Tone aviez déclard sy "Monde" : entre deux systémes sociaux et
lenrs idéologies, senles la vie, 1a réalité historique et le témoi-
enage de 1'action peuvent trancher"”

Que ce soit donc 12 vie,ef non le délégué, qui décide laguelle
des deux conceptions philosophiques - religieuse on materialiste -
ect la meilleure et 1a plus juste.

Ou donc, néanmoins, "l'aurore de Poltava" voit-elle quelgue chose
de réactionnaire dans la religion ? La religion a-t-elleVémpéehé
quelqu'un de devenir un homme anthentique et d'8ire utile 3 la sociéte 7
A-t-21le empdché,par exemple, de grands savants tels gque NEWTON,
PASTEUR, COPERNIC, LOMO NOS3QV, RINSTEIN, de faire leurs remarguables
découvertes scientifiques ? A-t-elle géné PAVLOV, PIROGOV, FITATOV
dans leur traveil wédical ? A-t-elle empéché ROUEBLEV, REMBRANDT,
RAPHAEL, VASNETSOV de devenir de grends peintres ? Les grands croyants

(I) La citation n'est pas vérifiée.




qu'étaient les générany SOUVCROV, KOUTOUSOV, Rogdan KHMELNITSKIY
ont-ils moins aimé leur patrie que les maréchaux soviétigues ? La
religion fut-elle wn obstacle pouvr CHEVTCEENKO, POUCHKINE et LERMONTOV?
Lenr, foi en Dieu empfcha-t-elle MOZART, BACH, VEDEL (1), BERTZOVSKY,
TORAIKOVSKY, GLINKA de devenir de grands compositeurs ? Ou alors les
croyants suraient-ils moins bien defendn Jeur patrie que les athées
anx jovrs de la grande guerre patriotique: La fol a-t-elle empéché
le ferrmier américain de cultiver du mais et du blé, A'élever du
bétail avec autant de succeés que dans nos kolkhozes ? A toutes ces
questions, il y 2 une seule et méme réponse : "Non". La religion ne
g8ne personne !

En quoi consiste alors son caractére réactionmaire, et pourquoil
Jes NECYTAJT.0 la persécutent-ileg et la haissent-ils ? J'anrais veulu
aver plaisir éviter de tels mots, mais, pour l'amour de la vérité,
je suis contraint de le faire car, comme 4it le proverbe : "3i *u

dessines un chameau, n'oublie pas 1la hoscse ".

Dans l'article 52 de la Constitution récemment votée, il est dit :
"ILa liberté de conscience est garantie aux citoyens de 1'U.R.S.5."

TLe mot "conscience" est mis 4 1a place du mot "religion". Les
denx mots ont, d'une certaine fagon, un sens presque identique j
mais le mot "religion" 2 néanmoins un semns plus large, car il inclut
en lui-méme la conscience qui devient en gquelque sorte partie inté-
srante de 1ls religion, ctest-a-dire partie intégrante de 1l'esprit
humain.

En tant que phénomdne spirituel, la conscience est indestructible.
. . . . ] s .
Que Dieu fasse qu'on n'arrive jama2is & la détruire, car =2lors que
serait 1'humanite !

Mais si 1'on ne doit ni tver, ni détruire la conscience, comment
peut-on twer la religion ? i 1'on ne deit pas tuer les membres,
comment pent-on tuer le corps 7!

La religion, tout corme la conscience, est éternelle, Bt 1'histoire
humaine est 13 powr nong le prouver. D'ailleurs, le Seigneur 1'a Ait
carrément : "Je bAtirai mon Fglise et les portes de 1'enfer ne pré-
vaudront pas contre elle"(Mt,IF,I8).

Tout nons montre nque, sur notre planeéte, croyants et incroyants,
i1 mous faudre vivre encore longtemps cdte & cdte. S'il en est ainsi,
ne vandrait-il pas mieux vivre en paix, garantir une coexistence
pacifique, écarter 1la haivne et chercher fcomme on le dit beauvcoup 2
I'heure actuelle) non ce oui nous divise mais ce qui nons unit ?
Nous pouvons, comme je 1'ai déja dit, avoir un dialogue sinckre et
ouvert avec les athées. Cela enrichiraitnotre philosophie, notre
pensée et tout le domaine spirituel de 1l'homme. La violence ne peut
rendre personne heureux. Cevx qui la pratiquent deviennent féroces,
et ceux qui 1a subissent en souffrent.

T

Un sage a dit : "Si tu blesses le diable qui est dans 1'romme,
fais attention de me pas heurter Dicu". Prolongeant un peu cette
pencée, je dirai : "Si tn blesses la foil qui est dans 1'homme, fais
attention de ne pas heurter le croyant" ! Car il arrive souvent que

(T) Artemiy Toukisnoviteh VEDEL, I772 (?) - I808. Compositeur et
rhef de choeur ukrainien.




cevx gui lutten®t contre une idée reportent imperceptiblement leur
haine sur les persnnres.

Cl'est exactement dans ce travers qu'ect tombé, comme le pensent
certaing, le délégué de Poltava., Contrarier les croyapts semble étre
son plus grand plaisir.

Tie 24 juin de cette année, les fideles, "martyrs" de Polivianoe
allérent une fois encore chev NECYTAJTO pour lui dire que, s'il 1eq
empArhait & nouveau de célébrer 1'office dans leur maison de pridre,
ils seraient contraints 4'éerire & L.I,BREJNEV, La réponse du delegue
fut la suivante : "Vous pouvez écrire"

Quelque temps auparavant, je lui avais dit la méme chose, mais
cela n'avait eu avecun impact sur le délégué et il n'avait pas wodifié
ses procédés.

I1 serait hautement souhaitable que, dans notre vie de tous les
Jjours, notre WPvlslatlon soviétique si humaine ne soit pas violee
ni Atun cdté ni de 1'autre. Cela servirait i notre bien a tous.

+ + +

Pour le bien général, pour la fraternité et pour une grande unité
dans notre peuple, il y aurait, je 1'estime, peu & faire. I1 faudrait :

a) abolir les enrd8gistrements dégradants et illégaux des actes
religieux et de cenx quni les exéecutent ;

b) donner aux évéques la posrcibilité d4'ordonmner antant de prétres
gque lg situation le demande, independamment du liew d'origine des
candidats ;

c) accepter sans difficultés la rénovation des églises et des
lieux de culte ;

)en;ovnarp aux de]@nu@q aux Affaires Religieuses de cesser leur
activite antireligieuse et de garder la neutralité dans ce domaine,
comme le prévoit 1la 1égislation soviétique ;

e) cesser la fermeture arbitraire des eglises ;

f) augmenter les tirages des publications religieuses dont la
population a un urgent besoin ; le nombre dps calendrlerq litvrgiques,
par exemple, est tellement restreint qu'il n'y en a méme pas un pour
chaaque 100911Te.

g) ne pas mehttre d'obstacle au clergé dans le choeoix de son domicile
et de son lieu de service.

h) faire cesser les attagues de la presse contre les croyants,
donnant aux athées motif de hair les croyants ; ne pas pernettre

que les sentiments des croyants soient heurtés dans la presse ;

i) L'Eglise doit &tre 1ibérée de la tutelle opprimante des délé-
és aux Affaires Religieuses ; il fant accorder plus de drocits aux
dvéques dans les questions concernant la vie de 1'Eglise.

Car s'il est contre nature que les anti comrmunistes décident des
affaires des communistes, il est tont aussi absurde que des non
croyants, en la personne desg délégués, décident des affaires des
croyants. Que chacun reste & sa place. Telle est la loi de la justice.

+ o+ o+




Trés respecté Teonide Illitch, reconnaissant en vous, par vos
nombreux discours, un suthentique disciple de LENINE, un homme d4d'Etat
important et un remarquable diplomate, j'ose espérer que, grécp a
vos efforts, les malentendns qui surgissent entre croyants et in-
croyants, en grande partie par la faute d'athées z418s et intempé-
rants, seront éliminés en leur temps, et que la paix, 1l'amitié,
1'amour fraternel et la pleine 1liverté de conscience fleuriront
dans notre pays.

Que Dien vous bdénisse.

Avec 1l'assurance de mon respect

THEODOSE, EVEQUE de
POLTAVA et de XKREMENTCHOUG. (I)
Poltava, le 26.X.77.

(I) THEODOSE (Mitrofan Nikonoviteh Dikoune).

Né 1e 23,II.26 d'une famille 4e paysans du village de Tchernitsz,
district de Xoretsk, dans la province de Rovensk. Fn*tré comme novice
au monastére de Do+«=haev en 1943, aprés ses othdes secondaires, il
fit ses études de théologie au spminﬁi*e puis & 1l'académie de Moscou
8 partir de 1947, et les acheva en 1955 avec le grade de 4ipldmé.

Ayant regu la tonsure monastique, puis le diaconat les 25.8.55
et 28.8.55, 11 fut ordonné prétre le 4.9.55 et desservit 1'église
St Kos tir@vo dans le diocdse de Vladimir. En janvier 56, il fut
affecté 4 une paroisse de 1la ville de ¥ladimir.

En 1958, par un decret du Comité pour 1'enseignement aupr@q du
Saint- aynode, il fut nommé professeur et 1nspenteur du séminaire de
Yolhynie. De I960 & I964, il fut secrétaire de 1'Administration de
ce méme sem1nalre. En 1963, i1 fut promu higoumeéne., En I964, il
enseigna au séminaire 4'0Odessa et en devwnf “bientdt _inspecteur

“Lie

Arch1mandr1+9 le 2I1.3.66, il fut nommé recteur du séminaire d'0Odessa.

Consacré le 4.4.67 avec le titre d'aquue de Pereislav-Kmelnitski ,
vicaire du diocése de Kiev, il fut affecté au sidge de Poltave et
Krementchoug le 7.10.67, et élevé a 1la dignité d‘'archevéque le 7.9.78.

Le 12.9,79, i1 fut nommé arshevéque de Vologda et de Velikooustioug.
A sa demande dp déplacement, pour raison de sanité et conformément
aux avis des médecins corseillant un eclimat plus chaud", il fut muté
au diocése d'Astrakhan et d'Enotaev, le 97 I2.79.

("Revueodu Patriarcat de %oscou I967, n 8, p.12-16, n°II, P.5 5
1979, n°II, p.4 ; 1980, n°2, p.?
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