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VISION CHRETIENNE DE L’EUROPE
DANS UNE PERSPECTIVE ORTHODOXE
Evdgue ATHANASE ( Jevtic) du Banat

1 Lorsgque nous parlons de UEurope en cette fin du deuxiéme millénaire du christianisme,
nous ne pouvons gue nous reporter au discours gue prononga PApdtre Paul au centre de

Europe d’alors, la ville d’Athénes, Pour précher “l’fvangile de Jésus et sa résurrection”?! aux
Athéniens, ces Furopéens de épague, Paul leur disait : Dicu qgui a fadl 1o monde et fout ce gul 57y
trouve, [..1 a fait naitre d’un seul sang | { d’un seul homme] tout le gende humain pour gu'd
Rabite sur toute la surface de la tefre, déterminant & "avance leur durde ainsd gue lawt domaine., 11
a veulu gu'ils le cherchent et 5'ef forcent de le trouver comme a tatons, bien gu’en féalitsé d ne soit
pas loin de chacun d’entre nous, Car c'est en Lul gue nous aoons la oie, le mowvement et I'8tte,
comme U'ont 2if certains de vos podtes, car g e sa Pace aussi nous sommes w. | .1 Voict done que,
ferment les youx sut las temps de Uignotance, i toite maintenont les hommes, en tous lieux, o se
repentir, parce gu'id a fixé un jout ag i va jugetr le monds avec justice, par un homme qu'il a
Stabli ot accréditd auptds de tous en le ressuscitant d’entie les morts®,

On peut tirer de ce texte plusieurs enseignements qui concernent notre théme: odsion
chardtienne de U Europe medeine, Mentionnons-en quelgues-uns,

2 C’est & Athénes que Uapiotre Paul pronongait ces paroles. Je pense que nous considéraons
tous qu’Athénes, c’est-A-dire 1a Gréce classigue, & laguelle jadjoindrai la Rome antique qui a
pris la svite de la Gréce, est A la source de notre moderne Europe, méme de UEurope chris-
tianisée, car dans le christianisme, dans la civilisation que nous appelons la “chrétienté”, en
Europe, est inclus toute une part du vaste héritage hellénique et romain, dont Athénes était le
symbole. It faut cependant ajouter que cet élément commun, cet héritage classique, n’implique
pas gue PEurope occidentale et UEurope orientale entretiennent le méme rapport avec leur
héritage: s’il v a bien dans cet héritage un élément de communion entre les Européens, il n’en
subsiste pas mains des différences entre UEst et POuest dans les applications, dans la manigére
d’intégrer cet héritage. De méme, si Uadoption du christianisme a créé un autre élément de
communion en Europe, des interprétations et des expériences diverses sont apparues entre
UEurope occidentale et 'Europe orientale. Aucune de ces expériences ne doit étre considérée
comme négative, et elles ne le sont pas, mais il est important d’établir et de prendre en considé-
ration leurs différences lorsgque nous parlons de notre compréhension actuelle de UEurope sous

1. Actes 17, 18,

2. Actes 17, 24-31.
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la catégorie de I “&tre-ensemble ” qui nous unifie encore davantage.

3 Le second élément que nous pouvons tirer du discours de Paul 3 Athénes, est que Dieu
veut Uunité de la race humaine tout entidére. C’est pour cela qu'il a tiré toute Uhumanité d’un seul
homme, du premier Adam, ce gui dans le contexte paulinien fait immédiatement référence au
nouvel homme, le Second, " “Eschaton™, le dernier Adam, le Disu-homme, le Christ. Mais Dieu a
ausst désiré plusieurs nations, et son plan divin prévoeit leur vie historique commune en tant que
voisines, avec des limites distincltes dans le temps et dans Uespace. Voild pourquoi différents
peuples et nations existent dans notre vie historique commune. I 0’y a rien de mal en cela, au
contraire nous devans ¥ voir la volonté de Dieu: la communauté (' “&tre-ensemble ) dans la multi-
plicité et Punité dans la diversité y trouvent leur raison d’étre. Cependant Paul y ajoute un élé-
ment essentiel; c’est gue Diew a assigné A tous les peuples, A toutes les nations, une seule tache,
celle de chercher et de trouver Dieu. C'est ce que Dostoievski appelail bogoiskateljstoa, la
recherche de Dieu. C'est la gue Paul discerne la parenté de toute Vhumanité; cette particularite,
notre recherche de Dieuw, nous éléve au-dessus de la communauté naturelle (U “8tre-ensemble ™),
pour nous conduire a une conwnunauté spirituelle en Dieu.

4 Telle que je la comprends, cette parenté a deux faces: d’une part celle de son origine, de
son présent — c’est-a-dire la face de son séjour historigue, — d’autre part celle de sa destina-
tion, de son séjour A venir. La premiére parenté est une parenté nafurslle (Diew nous a tous
créds, nous vivons, NOus NoUs MoOUvVons, nous sommes grace A la base ontologigue de notre exis-
tence, de notre vie et de notre travail créée par Dieu); la deuxiéme parenté est la parenté spirt-
tuelle de la gréce, selon notre destination eschatologigue commune. Pour nous, c’est 14 1a signifi-
cation de ces mots que cite saint Paul: Yous sommas de sa race. Cette parenté spirituelle avec
Dieu — syngenia — ne peut en effet —bien que saint Paul cite ici un poéte grec ancien, — étre
comprise au sens platonicien d’une syngenda divine, c’est-a-dire d’une parenté ontologique
essentielle de tous et de tout ce qui est au monde avec la Divinité. Notre parenté est eschatolo-
gigue en ce sens gue c’est notre future filiation & Dieu, notre prédestination en Christ avant les
sigcles ¥, qui ne peut se réaliser que dans le Christ incarné, c’est-a-dire dans son corps, l’église.
Il est hien évident que ces deux sortes de parenté nous conduisent tous a Uunité, mais la pre-
midre parenté se référe A Uunité naturelle, génétique, de la race humaine {et pour autant que je
mw’ en souvienne, le Conseil Ecuménigue des E’g‘lises a traité ce théme de "#nité de la Race humaine
et de Ullnété de ’égli.se}. N'oublions jamais que notre unité fondamentale premigre, & nous gui
sommes en Europe auwjourd’hui; Uautre unité, celle qui est devant nous, aussi bien gue notre
commune destination, que notre tache commune, est la mission de |’Eglise en Europe et dans le
monde en général. C est notre pleine communion et notre pleine unité en Christ et dans i’l::glise.

5 L’éléament suivant du discours de Paul aux Athéniens est gue le 7epeniir est une condition
préalable pour accéder & Uunité spirituelle dans le Nouvel Homme, le Christ. Il impligue le rejet de
toute idole et de tout ce culte de Pillusion que les Athéniens, conune tous les autres Européens,
pratiquaient beaucoup dans toute leur existence et dans leurs comportements historigques — et je
dirais gqu’ils le manifestent encore assez souvent aujourd’hui. Le repentir implique une remise en
cause compléte et que nous nous consacrions au Christ, gque Dien a envoyé dans le monde. Le
Fepentis, me semble-t'il, ne signifie pas seulement ici ’acceptation, & un moment donné, de la foi

3. Eph. 1, 25.

ra
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au Christ, mais ausst notre rééoangdlisation continuelle, une re-naissance, une régénération spi-
rituelle quotidienne en Christ notre Sauveur. Le repentir ici est notre decenir-chrdtion dans
notre fagon de vivre en chrétiens et dans notre fagon d’agir en Christ. L’Europe d’avjourd hui,
tant 3 UEst qu’a Ouest, peut-elle dire d’elle-méme gu'elle n’a pas besoin de repentance ?
L’Europe chrétienne de UEst et de I’Ouest doit s’éprouver, vérifier son christianisme, et rejeter
constamment en ce 20éme sidcle, dans le repentir évangélique, ses différentes idoles et son ido-
latrie, pour se tourner vers le Christ crucifié et ressuscité, qui est le seul Sauveur et le Sauveur
de la race humaine tout entidre et du monde entier *. Si elle ne le fait pas, c’est le Fugement de
Dicu qui attend PEurope chrétienne elle-méme.

Cette notion de jugement est le dernier des éléments du discours de Paul aux Athéniens
sur UAréopage gue je souhaitais relever aujourd™hui. C'est le “jour” prévu, fixé, le JOUR escha-
tologique de la Bible. Cest le Jour du Seigneur augque! tous, et chacun d’entre nous, dans le
monde et dans Uhistoire, nous serons convegqués au juste jugement de Dieu en Christ crucifié et
ressuscité. Selon la parole de Paul {ici, et dans le 158me chapitre de I’I'Ep'itre aux Carinthiens et
atlleurs aussi dans les éthres)_. la Croix et la Résurrection du Christ sont en effet le seul jugement
mais aussi le seul salut du monde et de Uhumanité, de chague homme individuellement et de toutes
les nations ensemble, A la fin de Phistoire, lorsque le Royaume et ce monde deviendront le
Royaume de notre Seigneut Jésus Chiést©.

Je pense que si 'on recherche une perspective et une analyse chrétiennes correctes sur
PEurope contemporaine, il importe peu qu’elle ait été chrétienne pendant des siécles. Ce moment
du jugement — évaluation prophétiquement eschatologigue et appréciation de tout ce gui s’est
produit et de tout ce gui a été fait au cours de Uhistoire, — est un &lément particulierement
impartant : seule en effet une perspective eschatologique peut nous préserver de la fascination
du millénarisme historigue.

Cette bréve analyse des éléments contenus dans le discours de Paul devant UAréopage
de UAthénes classique va nous permettre de formuler plus correctement ce qui suit. Une analyse
et des conclusions plus fouillées dépasseraient certes le temps et la place dont nous disposons.

C’est un fait qu’aujourd’hui existe un esprit européen commun, avec une foi dans la justi-
fication de cet esprit européen ainsi que la conviction que cet esprit mérite d’étre lancé et
répandu A travers le monde et de le dominer. A ce gqu’'il nous semble, il est Videntité spirituelle de
PEurope. Entrent dans cet esprit européen commun des éléments issus de Uhéritage
gréco-romain classique, de méme que des éléments essentiels du christianisme, de sorte gu’il
n’est pas possible d’affirmer que PEurope n’est pas chrétienne. Cette vision européenne univer-
selle du monde, avec ses éléments classiques et ses éléments chrétiens, connait néanmoins un
certain degré de divergence ente d’une part le point de vue des européens arientaux (ortho-
doxes) et d’autre part celui des européens occidentaux (catholiques et protestants). Derrigre
chacune de ces deux approches de |3 conception du cosmos et de la vision de Phumanité se
trouve une méthode de sélection, d"adoption et d’absorption des éléments issus du monde clas-
sigue et des éléments venant du christianisme. Mentionnons par exemple ce regard porté sur les
choses en termes d’ordre et d’organisation, si caractéristique de la conception occidentale de la
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réalité, qui rend les chaoses ulilitaires, stables et objectives, “rationnelles™. C'est de 13, je pense,
gue viennent la technologie, Uinstitutionnalisme, les droits garantis des nations, le progrés
stable, etc. La Pax romena est devenue en Furape occidentale une Paxy ewropeana, une Paix euro-
péenne. Elle est cependant ressentie comme un pan-occidentalisme dans la partie orientale du
mande suropéen, pour la tradition orthodoxe et sa conception du cosmos et de Uhomme.
L’Europe occidentale, suivant la tradition augustinienne, a construit et développé la réalité du
sujet humain, Uintroversion et 'approfondissement de Uindividualité humaine (peut-8tre en réac-
tion a cet abjectivisme dont je viens de parler, d’une réalité extérieure et néanmoins instable); et
ceri a souvent conduit a Pindividualisme, 3 privildgier la recherche des droits individuels de
"homme, et de la a la conception de r£tat comme société humaine légalement organisée pour
atre utile & la défense des droits de Pindividu et & sa sécurité. Evidemment tout cela en soi n’est
pas et ne doit pas Btre considéré comme mauvais, mais crée cependant une relation particulidre
entre U'individu et la société {et ici la psychologie et la sociologie occidentales ont beavcoup A
nous apprendre). En Europe occidentale, la sélection, la réception et I'assimilation des éléments
classiques et chrétiens a favarisé pour Uessentiel une apprache plus libre et plus personnelle du
monde et de "homme, souvent pleine de désordre, d’inefficience et méme de chaos. L’Orient aussi
était capable d’organiser des états (un exemple en est la Byzance du Muy‘en—age, gui était un
héritage direct de UEmpire romain, de méme gue les Etats de droit plus récents dans les Balkans
et en Russie} mais ces états pouvaient facilement devenir des tyrannies {au sens classique et au
sens récent). Dans VEst européen, d’autre part, depuis les Péres de l’fglise grecque orientale
jusqu’aux modernes philosophes russes orthodoxes, le concept de Pindividualité, qui est extré-
mement développs, nest pas le méme que dans la conception occidentale de Uindividualité
humaine. Dans la tradition orthodoxe en effet, il ne s’agit pas d’un individu simplement libre; il
est, pour Pessentiel, lié par sa relation avec les autres, c’est-a-dire limité du fait gu'il est
ensemble avec les autres, non dans le collectif, mais dans Uuniversel, par la catholicité, en rela-
tions rmutuelles réciprogques et par des liens réciprogues, de sorte gue la communauté est Vhypo-
thése de U'individu comme Uindividu celle de la communauté : non pas par apposition, mais par
“perméation”, interpénétration, perichordsis — selon Pimage de la sainte Trinité, hypostase dans
la communauté de la Déi68 une. En Eurape orientale, naturellement, ¥ était possible qu’existat, st
il ¥ a effectivement eu, mésusage, distorsion et déformation &’une telle conception du monde, de
la vie et de 'homme. On peut en prendre pour exemple les abus flagrants concernant les Droits
de 'homme dans nos nations est-eurapéennes,

51 nous examinons particulidrement la conception orientale et la conception occidentale
de UZglise et de son unitd, ainsi que la question de Uunité de l’fglise comme pendant de Punité
suropéenne contemporaine, nous pouvons ¥ trouver les caractéristiques suvivantes —que je
présenterai en priant gue I'on me pardonne une éventuelle simplification ou schématisation:

On ne peut mettre en doute gue tant PEurope orientale que UEurope occidentale aient
été christianisées; nous pouvons et nous devons reconnaitre en Europe et chez tous les peuples
européens de 'Est et de U'Quest les traces profondes du travail de l’évangile du Christ et de la
bénédiction de Dieu. Nous ne deveons jamais oublier gue nous tous, les Européens, durant tout un
millénaire, nous étions ensemble et nous vivions dans Uunité de la foi, de la bénédiction, de
I’amour, d’une seule Eglise — méme si ¢’ éatait déja alors dans la diversité innombrable des dons du
saint Esprit, des vertus individuelles et des cultures nationales. Néanmoins il apparait une diffé-
rence certaine et considérable entre Uecclésiologie orthodoxe européenne st 'ecclésiologie de
la chrétienté d’Europe occidentale, qui s’est séparée entre le catholicisme romain et le protes-
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tantisme. Certes, 3 notre épogque, Pecuménisme nous rapproche, il nous conduit & “étre
ensemhble ” et nous oriente vers Punitéd, mais cela ne signifie pas gue nous devions négliger les
différences et les divergences gui subsistent.

Je voudrais décrire ici bridvement le point de vue orthodoxe sur Vecclésiologie, avant
d’ajouter sous cette lumidre guelques mots au sujet de cette Europe contemporaine qui s’unit
chague jour davantage. Pour Porthodoxie, I’I:Zglise du Christ présente quelgques caractéristiques
pertinentes, gque "'on peut déceler dans les termes memes qui désignent cette Eg‘lise. (’est ainsi
que Uon peut caractériser l’fglise comme le Peuple de Dicu répandu dans le monde : ce terme
décrit luniversalité de I’E’glise et sa mission dans le monde. L’église est aussi le Lorps du Christ;
comme telle elle rassemble tes hommes de Dieu en une communauté qui s’exprime le plus compléte-
ment dans la sainte Communion, ot Uon peut voir aussi une anticipation du Rovaume de Dieu.
L’I:Zglise est enfin le Temple du saint Esprit, \a Xoinonia (communauté) du saint Esprit *, qui repré-
sente comme telle Punité dans la diversité de la communauté d’individus vivant dans la liberté et
dans I’amour, ce gue nous appelons en slavon Sobornost (unité) de l’église. Ainsi l’église ast-elle
Uimage de la sainte Trinité,

L’écclésinlugie orthadoxe est faite de ces trois éléments pertinents, de ces trois facettes
caractéristigues qui font la réalité de l’église de Dieu. Chacun de ces trois édléments de l’église
est présent et s’incarne dans la sainte Eucharistie, qui est la clé de Uecclésiologie orthodoxe.
Simultanément, cela nous conduit & une relation normale envers le monde, & une relation cor-
recte et dquilibrée entre Pindividu et la communauté dans I’I:Zglise, comme a la relation correcte
et équilibrée gui doit s’établic entre !’église locale et l’église universelle. Voila pourqueoi nous
acceptons, dans le cadre de cette vision eucharistigue du monde, le monde de rEconomie divine :
dans l’église comprise a travers UEucharistie, Uindividu n’engloutit pas la communauté, il ne la
repousse pas, il ne la rejette pas. De méme, l’église lncale ne rejette pas ni n’abolit l’église uni-
verselle — ou pour parler en termes propres: Vunité de toutes les églises dans Uunivers, — et
l’église universelle ne peut ni repousser ni engloutir l’église locale dans son abandance et dans
sa catholicité. C’est de cette fagon que, pour les orthodoxes, PEucharistie peut exprimer la vraie
nature de l’église dans son accomplissement. Grace 3 'Eucharistie, l’égﬁse, en tant que commu-
nauté, manifeste sa communion d’une maniére qualitativement différente de celle de toute autre
communauté au monde. Ainsi pergue comme communauté sucharistigue, l’église se projetie et se
construit d’aprés Uimage de la sainte Trinité; ainsi est-il révélé gue la nature de l’église est
aschatologigue. Cest ici que se trouve la différence essentielle entre Ueclésiologie et la sociolo-
gie d’une communauté ecclésiale. Voild pourquoi l’église ne peut jamais s’wdentifier au monde, de
méme gue lunité de l’l::glise ne peut jamais étre la méme gue Uunité de UEurope, ou que toute
autre unité séculiére,

Mais I’I:Iglise est le salut du monde et bien siir aussi le salut de PEurope. Salut du monde,
l’l::glise refléte le monde non pas comme il est ou comme il devrait étre, mais tel gu’il sera dans le
Royaume de Dieu. Aujourd hui, lorsgue nous parlons de la présence, de la participation et de la
mission de l’église dans UEurope contemporaine, nous ne devons pas oublier cette mission soté-
riologique et eschatologique de l’f;'glise.

&.7 Cor. 12,13,
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Ajoutons quelques réflexions finales. Au moment od les payvs de UEurope occidentale
s’unissent pour mettre en valeur les brillants résultats économiques, politigues, humains et
autres de leur civilisation, les pays chrétiens d’Europe occidentale se libarent d’un demi-sigcle
de tyrannie du communisme athée et anti-humain, situation pour lagquelle nous portons certaine-
ment, nous qui vivons a UEst, notre part de blame et de responsabilité. Mais il ne serait pas juste,
il ne serait pas correct, de dire que le communisme a pris naissance dans Uorthodexie orientale,
Ce srait la meme chose que de prétendre gue Judas, avec sa trahison, est issu ou a été le produit
des apotres du Christ Lui-meme. Le communisme est un phénoméne démoniague : rappelons-nous
les paroles prophétiques d’un vieil homme russe, d’un stareiz, dans le roman de Dostoievsky “les
Démons™. Certes nous sommes, 3 UEst, personnellement responsables des méfaits et des atrocités
du communisme et des communistes, et nous devons exprimer une repentance grande st sincére
— rappelons-nous ici du film “Repentir” d’Abuladze). Mais nous posons une guestion: UEurope
chrétienne occidentale aussi ne doit-elle pas concevoir une mauvaise conscience de ce que le
communisme a régné pendant un demi-sidcle sur UEst de VEurope, de méme gue les Tures avaient
soumis 'Est & Pesclavage durant un demi-millénaire ? En tout cas Uexpérience amére, tragique et
mégalable que nous avons eue A VEst de Passervissement et du combat contre un communisme
démoniague, peut-étre par un décret de la divine Providence, est 3 sa maniére un enrichisse-
ment pour VEurope o’ aujourd’hui comme pour celle de demain, exactement comme, jadis, asser-
vissement d’Israél, peuple élu de Dieu, par I’Eg_\fpte et par Babylone, a été un enrichissement non
seulement pour Israél, mais aussi pour Uhistaire du salut de toute Phumanité,

Dans PEurope en train de s unir, nous tous, chrétiens et églises, nous faisons face a la
meéme réalité et nous avons les mémes tiches: nous avons la mission de nous réévangéliser
nous-meémes, en tant que personnes et en tant que communautés nationales. Cela ne sera salu-
taire que si notre mission dans UEurape d’aujourd’hui est orientée vers Uddification de unigue
corps catholigue du Christ, gui est l’fglise. Nous avons dit que l’église est unité dans la diversité,
selon Uimage de la sainte Trinité. Le seul salut de Uhumanité est en Christ: c’est Lui gui, dans son
église, dans la conmwunion du saint Esprit, par la croix et par la résurrection, nous conduit 3 son
Pére céleste.

C’est 1& notre mission unigue, que rien d’autre ne saurait remplacer, dans PEurope
d’ aujourd’hui, dans son histoire d’ avjourd’hui et de demain, une histoire européenne qui rencon-
trera inévitablement Ueschatologie chrétienne — ce Jour du Seigneur ot Dieu nous jugera tous,
nous et Europe, par le Christ crucifié et ressuscité : Chercher 4 abord le Royaume de Disu ot sa
justice, et tout cela vous sera domns par swrofotlt .

7. Mat. 6, 33,
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